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ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA

Dotyczy przetargu nieograniczonego pn.: ,,Rozbudowa oczyszczalni $ciekéw i
przepompowni w miejscowosci Kuznica”

Pvytanie nr 57:

Dzialajgc na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. 22019 r. poz. 1843 z pozn. zm.) Wykonawca zwraca si¢ do Zamawiajgcego
z wnioskiem o wyjasnienie ponizej opisanej kwestii oraz/lub ewentualng modyfikacje zapisow
SIWZ dla zadania jw.: Prosimy o usuniecie z SIWZ zapiséw o przeniesieniu kosztow
przeprowadzania nieodptatnych okresowych przegladéw serwisowych zainstalowanych
urzadzen na Wykonawce. Informujemy, iz z punku widzenia obowigzujgcego prawa i zgodnie
z obowigzujgcymi zasadami udzielania dofinasowania, w tym ze srodkéw Unii Europejskiej.
Nie dopuszcza si¢ uyymowania w wartosci Inwestycji biezacych kosztéw eksplantacji, a takimi
sa czgsci zamienne, materialy szybkozuzywajace sig, plyny eksploatacyjne np: oleje, smary,
uszcezelki i czynnosci serwisowe polegajgce na ich wymianie zgodnie terminami wynikajgcymi
z DTR. W przypadku powzigcia informacji przez Organ stojacy na strazy funduszy
europejskich o tym, ze ztamane sg reguly udzielania dofinasowania i nieuzasadnione koszty
zwigzane z ich ujeciem w ofercie Wykonawcy i koszcie Inwestycji, moga Panstwo utraci¢ cate
dofinasowanie. Dodatkowo informujemy, Zze analogiczne sytuacj¢ polegajace na
nieuzasadnionym i niezgodnym z prawem podniesieniu kosztow Inwestycji mialy miejsce w
innych postepowaniach, lecz w wyniku pytan oferentow Zamawiajacy wycofywat si¢ z tych
zapisow. — ze wzgledow cenowych zwracamy uwage, ze koszty przegladow serwisowych
wynikajgcych z zapisow DTR i Karty Gwarancyjnej producentéw urzadzen stanowia
standardowg czynno$¢ eksploatacyjng operatora/wlasciciela oczyszczalni $ciekéw. Koszt
czesci zamiennych i naturalnie zuzywajacych zalezg od lokalnych rezimow i sposobu
eksplantacji instalacji i w tak dlugim okresie (nawet 84 m-ce) nie ma mozliwosci ich
prawidtowego skalkulowania. Wysokie ryzyko w szacowaniu ww. kosztow powoduje na ogot
sztuczne nadmierne zawyzanie wartosci oferty. — zaznaczy¢ nalezy, ze koszty eksplantacji
nigdy nie sg ujmowane przez projektanta w kosztorysie inwestorskim i nie stanowi podstawy
do okreslenie Budzetu Inwestycji. W zwigzku z powyzszym prosimy réwniez o potwierdzenie,
ze Eksploatator bedzie ponosit koszty kompletu przegladow serwisowych i wymiany czegsci
naturalnie si¢ zuzywajacych wynikajacych z DTR w okresie gwarancji na te urzadzenia.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wymaga takich warunkow gwarancyjnych, ktore zapewnig utrzymanie peinej

funkcjonalnosci i sprawnosci urzadzen w okresie gwarancji i za to z definicji odpowiedzialny
jest gwarant. To gwarant zatem, wigc winien dobra¢ taka konfiguracje urzadzen, ktore
zachowajg swojg pelng sprawno$¢ i funkcjonalnos¢ w deklarowanym przez oferenta okresie
gwarancji.

Nie znajduje w dokumentacji przetargowej oparcia teza pytajacego, jakoby Zamawiajacy ujat
w wartos$ci Inwestycji koszty eksploatacji. W Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia



mowa jest wylacznie o warunkach serwisu w okresie gwarancji udzielonej przez Wykonawcg
w ramach umowy w sprawie zamowienia publicznego — czyli o serwisie gwarancyjnym. Nie
jest to serwis dodatkowy (uzupetniajacy, pogwarancyjny, porgkojmialny, eksploatacyjno-
biezacy). Zuzycie materialow i energii w procesie eksploatacji nie jest cedowane na
Wykonawce. Serwis gwarancyjny nie obejmuje kosztow eksploatacji biezacej, tj. Zamawiajacy
nie ujmuje kosztow eksploatacyjnych — zuzycia materiatow, chemii, smarow, filtrow itp.
Jednakze zwrécié uwage nalezy, ze oferent winien uwzgledni¢ w swoich kalkulacjach
deklarowang trwato$¢ dostarczanych i montowanych urzadzeni i do niej dostosowac okres
oferowanej gwarancji. Zapisy DTR i Kart Gwarancyjnych sg definiowane samodzielnie,
niezaleznie przez producentéw. Zamawiajacy nigdzie nie precyzuje rodzaju stosowanych
rozwiazan, zatem to Oferent dokonuje wyboru optymalnej konfiguracji, w tym dostawcow
okreslonych urzadzen.

Zamawiajacy wymaga minimalnego 60 miesigcznego okresu gwarancji. To, czy oferent
zdecyduje si¢ na okres dhuzszy (uzyskujgc zarazem wiecej punktow w procesie oceny) jest
wylacznie elementem jego kalkulacji w procesie przygotowania oferty.

Przeniesienie wszelkich kosztow zwigzanych z obstuga urzadzen w okresie gwarancji na
Zamawiajacego skutkowatoby ewidentnym naruszeniem réwnego dostgpu do zamoéwienia.
Oferenci mogliby wydhtuza¢ deklarowany okres gwarancji, z gory zakladajac, ze wszelkie
koszty w tym okresie poniesie Zamawiajacy, a nie Gwarant. Dziatanie takie naruszatoby rowny
dostep do zamowienia, wprowadzajac ryzyko naruszenia sprawiedliwej oceny ofert. Oferent
winien tak skalkulowaé oferte, aby zadeklarowa¢ okres gwarancji adekwatny do oczekiwane;j
trwatodcei dostarczanych urzadzen, gwarantowanej trwatosci, ktéra zostanie dotrzymana bez
koniecznogci ponoszenia dodatkowych nakltadow w celu zapewnienia sprawnosci
eksploatacyjnej przedmiotu zamowienia.




