PROTOKOL, NR XIX/22

z sesji Rady Gminy KuzZnica odbytej w dniu 28 stycznia 2022 roku
w sali Gminnego Osrodka Kultury i Sportu w Kuznicy
Obradom XIX sesji przewodniczy}t Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica

mgr inz. Janusz Bilmin

Obrady sesyjne rozpoczeto o godz. 9%, a zakoficzono o godzinie 13%.
Obrady byly nagrywane oraz transmitowane na zywo z przerwami z powodu

probleméw technicznych.

W sesji uczestniczylo poczatkowo 15 Radnych. Radni bioracy udziat w sesji:
Grzegorz Awianowicz
. Janusz Bilmin
. Rafal Doroszczyk
Jedrzej Garkowski

1

2
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4

5. Jarostaw Janusz Januszkiewicz
6. Tomasz Klimiuk

7. Robert Kowalewski

8. Dorota Kutak

9. Beata Kupiec

10. Bartlomiej Potapczyk

11. Adam Puzuk

12. Bogustaw Stelmaszek

13. Adam Tochwin

14. Franciszek Wysztygiel

15. Wiestaw Zysk

Lista obecnosci Radnych stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnoéci Soltyséw stanowi zatacznik nr 2 do protokotu.



Ad. pkt. 1

Otwierajac obrady XIX sesji Rady Gminy KuzZnica wynikajaca z planu Rady Gminy,
Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze ilo§¢ obecnych na sali Radnych zabezpiecza
regulaminowe quorum do podejmowania prawomocnych uchwat.

Powitat przedstawicieli Urzedu Gminy i zaproszonych gosci w osobach:

1. PanaPawta Miktasza — Wéjta Gminy Kuznica,
2. Panig Marte Tokarska - Skarbnika Gminy Kuznica,

oraz soltysow, kierownikdw, inspektorow 1 osoby zainteresowane obradami.

Ad. pkt. 2

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poinformowal zebranych, ze Pafistwo Radni
proponowany porzadek obrad otrzymali wraz z materialami na sesj¢ na skrzynki e-mail.
Poinformowal, ze Pan Wojt ztozyl wniosek o rozszerzenie porzadku obrad sesji
0r.0002.19.2022 w dniu 21 stycznia 2022 r. o nastepujace projektu uchwat:

- w sprawie przyjgcia Statutu Zwiazku Powiatowo — Gminnego ,,Pogranicze”,
- w sprawie wyboru przedstawicieli do organu Zwiazku Powiatowo — Gminnego
,,Pogranicze”

W dniu 21 stycznia 2022 r. pismem Or.0004.11.2022 Przewodniczacy Rady poprosit
Wojta o uzupetnienie wniosku, tj. o dotaczenie do wniosku projektow w/w uchwat zgodnie z
§ 58 Statutu Gminy. Pan Wojt dotaczyt projekty uchwat wraz z uzasadnieniami.
Przewodniczacy Rady zaproponowal, by punkt przyjecie Statutu Zwiazku Powiatowo —
Gminnego ,,Pogranicze”, jest inaczej sformutowane niz we wniosku Wojta, poniewaz zmienil
si¢ tytut uchwaly, wstawi¢ w porzadku obrad jako punkt 8, natomiast punkt odno$nie wyboru
przedstawicieli do Zwiazku jako punkt 9. Kolejne punkty przesunal si¢ o 2 punkty.
Przewodniczacy Rady zapytatl czy Panstwo Radni maja jakie§ uwagi do proponowanego
porzadku obrad? Nikt uwag nie zglosit.

Pan Przewodniczacy Rady zarzadzit 5 -minutowa przerwe.

Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady sesji.

Pan Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie proponowany porzadek obrad wraz z
proponowanymi zmianami, ktéry Przewodniczacy odczytat przed glosowaniem, by zapoznaé
Radnych z kolejno$cig punktow.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy Rady Gminy stwierdzil, Ze Rada

Gminy jednogloénie /15 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”/ przyjeta porzadek obrad:
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Otwarcie sesji Rady Gminy.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z XVIII sesji Rady Gminy.

Interpelacje i zapytania Radnych.

Sprawozdanie Wéjta o pracach w okresie migdzysesyjnym, zwlaszcza z wykonania

uchwat Rady.

Uchwalenie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy KuZnica na lata 2022-2032.

Uchwalenie budzetu gminy na 2022.

Przyjecie Statutu Zwiazku Powiatowo — Gminnego ,,Pogranicze”.

Powziecie uchwaly w sprawie wyboru przedstawicieli Gminy Kuznica do

Zgromadzenia Zwiazku Powiatowo — Gminnego ,,Pogranicze”.

10. Wprowadzenie zmian do budzetu gminy na 2022 rok.

11. Wprowadzenie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy KuZnica na lata
2022-2032.

12. Udzielenie Powiatowi Sokoélskiemu pomocy finansowej na wsparcie Warsztatu
Terapii Zajeciowej w Sokdlce.

13. Udzielenie Powiatowi Sokélskiemu pomocy finansowej na realizacjg przewozow o
charakterze uzytecznosci publicznej.

14. Uchwalenie diet Radnym.

15. Zmiana uchwaty w sprawie poboru podatku rolnego, podatku leénego oraz okreslenia
inkasentow 1 wysoko$ci wynagrodzenia za inkaso.

16. Przeksztalcenie Przedszkola w Kuznicy.

17. Przyjecie programu opieki nad zabytkami Gminy KuZnica na lata 2022-2025.

18. Ustalenie doptat do taryf za dostawe wody pobranej z urzadzen zbiorowego
zaopatrzenia w wode¢ i odprowadzania $ciekéw wprowadzonych do zbiorczych
urzadzen kanalizacyjnych oraz ustalenia stawek jednostkowych dotacji
przedmiotowych dla Zaktadu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w KuZnicy.

19. Odpowiedzi na interpelacje.

20. Informacja Przewodniczacego Rady Gminy o dziataniach podejmowanych w okresie
migdzysesyjnym.

21. Wolne wnioski i informacje.

22. Zakonczenie sesji.

Nk WD =
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Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 3 do oryginatu protokotu.
Pismo Wéjta 0r.0002.19.2022 z dnia 21 stycznia 2022 r. stanowi zatacznik nr 4 do oryginatu
protokotu.

Ad. pkt. 3

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica zapytal Radnych czy maja uwagi do
protokotu z XVIII sesji Rady Gminy. Do protokotu z XVIII sesji uwag nie zgloszono.
Przewodniczacy poddat protokot z XVIII sesji Rady Gminy pod gltosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica stwierdzit,
ze Rada Gminy jednogtos$nie/15 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”’/ przyjela protokot
z XVIII sesji Rady Gminy.

Wykaz gltosowania imiennego stanowi zatacznik nr 5 do oryginatu protokotu.
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Ad. pkt. 4

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poinformowal, Ze zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy z
dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym interpelacje i zapytania Radnych sklada si¢ w
formie pisemnej na rece Przewodniczacego Rady. Przewodniczacy Rady poinformowat, ze w

okresie miedzysesyjnym zadne interpelacje ani zapytania nie wplynety.

Ad. pkt. 5

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuzZnica poprosit Pana Wojta o przedstawienie
sprawozdania Wojta o pracach w okresie miedzysesyjnym, zwlaszcza z wykonania uchwat
Rady. Na XVIII sesji Rady Gminy w dniu 29 grudnia 2021 r. powzigto 9 uchwal, ktore
zostaty przekazane do Wydziatu Nadzoru i Kontroli Podlaskiego Urzgdu Wojewodzkiego w
Biatymstoku oraz do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku.

W omawianym okresie miedzysesyjnym wydano takze 4 zarzadzen.

Pan Wit poinformowat dodatkowo, ze w przededniu sesji zostata podpisana umowa
w sprawie OZE — Odnawialne Zrodla Energii. Okazato sie, ze przepisy si¢ pozmienialy,
trzeba bedzie zmieni¢ regulamin i przeprowadzi¢ nowy nabor wnioskéw. Nabor wnioskoéw
byl przeprowadzony w 2020 r. i Pan Wojt chciat, by moc wykorzystac te wnioski, ktére juz
zostaly ztozone przez mieszkancow, lecz zgodnie z przepisami prawa nie mozna zastosowad
takiego udogodnienia. Nabor musi zosta¢ przeprowadzony na nowo. Nabor bedzie
przeprowadzony internetowo w zwiazku z pandemia i obecna sytuacja na granicy. Nabor i
dodatkowe informacje zostang ogloszone w Biuletynie Informacji Publicznej. Urzednicy
poinformuja takze, te osoby, ktore wezesniej sktadany wniosek telefonicznie. Dofinansowanie
bedzie wynosi¢ 75 %. Jesli chodzi o przytacze do sieci, bedzie na starych zasadach. Wojt
powiedzial, ze praktycznie nikt na tym nie straci. Przewodniczacy Rady zapytat czy ustawa
juz nie obowiazuje? Wéjt odpowiedzial, ze bedzie zmieniona. Na te programy, ktore teraz sig
rozpoczna, ustawa nie bedzie obowiazywad. Pan Radny Franciszek Wysztygiel zapytal Wojta
czy przedszkole bedzie przeniesione do Szkoly Podstawowej? Wojt odpowiedzial, Ze tak.
Dodal, ze caly parter bedzie przystosowany do potrzeb przedszkola. Radny Wysztygiel
zapytat czy w budynku przedszkola zadnej budowy nie bedzie? Wojt powiedzial, Ze nie
bedzie. Radny Franciszek Wysztygiel powiedzial, ze przeciez miato by¢ nowe przedszkole.
Wojt wyjasnil, ze w pierwotnych zatozeniach tak wiasnie miato by¢. Jednak, gdy zmienity sig
przepisy w systemie o§wiaty i zlikwidowano gimnazja, zmniejszyta sig tez znacznie liczba

ucznidéw, z roku na rok liczba uczni6éw nadal spada i zostata podjeta decyzja, aby przedszkole
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umiescié w budynku szkoty. Obiekt szkolny jest po termomodernizacji, w szkole jest bardzo
cieplo, jest tez stotdwka, dzigki temu koszty utrzymania przedszkola znacznie spadng. Pan
Radny Wysztygiel powiedziat, ze wszystkim wiadomo, ze w O$rodku Zdrowia lekarz jest
coraz starszy i nie bedzie jeszcze zbyt dtugo. Pan Wojt powiedzial, Zze w tej sprawie nie
decyduje, to nie lezy w jego kompetencjach. Radny Wysztygiel powiedzial, Ze rozumie, ale
chce powiedzie¢ co§ innego. A mianowicie, Ze trzeba byto biblioteke umiesci¢ w szkole, a
nad O$rodkiem Zdrowia zostaloby mieszkanie i moze przyszediby tu jaki§ lekarz. Wojt
powiedzial, Ze tam jest jeszcze jedno mieszkanie. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze chce
jeszcze poruszyé sprawe tabletu. Przewodniczacy Rady powiedziat, ze kazdy Radny podpisal
zobowiazanie do przynoszenia ze sobg tabletow na posiedzenia sesji oraz posiedzenia
komisji, zobowiazali si¢ do nalezytego zabezpieczenia urzadzenia przed utrata, zniszczeniem
i nieautoryzowanym dostgpem, uzywania urzadzenia zgodnie z przeznaczeniem i
nieinstalowania na przechowywanych w pamieci urzadzeniach danych mogacych naruszy¢
prawa autorskie podmiotéw trzecich. Po zakonczeniu kadencji Rady, tablety sa do zwrotu, sa
nadal wlasno$cia gminy. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nie rozumie jednej rzeczy, ze
jezeli uszkadza sig tablet dla Radnego, dlaczego Radny ma za tablet placi¢. Dodat, Ze tablet
jest wlasno$cia gminy i gmina pokrywa te koszty. Przewodniczacy moéwil, Ze tablet nie jest
wlasnoscia Radnego, Radny ma tylko do uzytkowania. Radny otrzymat sprzet, na ktérym
pracuje jako Radny. Jezeli Radny wgra jakie§ inne oprogramowanie, co$ naruszy to wtedy,
moze ponies¢ koszty. Jezeli tablet spadnie, bo ma prawo spasé, to i tak jest wlasnoscig gminy,
gmina winna mu udostgpni¢ tablet. Radny Franciszek Wysztygiel powiedzial, Ze jego tablet
nie dziala w dniu sesji, a on absolutnie niczego nie wgrywat. Pan Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze nie moéwi personalnie o Panu Radnym Wysztyglu, a jedynie o sytuacji. Radny
Wysztygiel powiedzial, ze: ,,gdyby przyszio sig¢ za tablet placi¢, to by go pieprzna tu na
srodek”. Przewodniczacy Rady powiedziat, Zeby Radny tak nie méwil, bo gdyby tablet mu
spadt w czasie pracy na sesji to, co innego, jakby spadt w czasie odtwarzania w domu, to tez
co innego. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze chodzi mu o to, Ze tablet nie jest wlasnoScia
Radnego i Radny zdaniem Przewodniczacego nie pokrywa za tablet kosztéw. Tablet jest
uzytkowany przez Radnego, a Radny nie podpisal Zadnego zobowiazania, chyba ze wgra
jakie$ pirackie zobowigzanie. Radny Robert Kowalewski powiedzial, Ze prawdopodobnie
300,00 zt przyszio z ubezpieczenia i Wojt powiedziat, ze Radny Kowalewski ma doplaci¢
300,00 zt do tabletu, wtedy dostanie tablet do uzytkowania. A tablet lezy podobno 2 lata w
szafce. Wojt poprosit Skarbnik, by wytlumaczyta sytuacje. Pani Skarbnik powiedziata, Ze tak
jak czytat Pan Przewodniczacy Radny ma obowiazek zabezpieczy¢ tablet. Skarbnik dopytata

sl
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Przewodniczacego czy tak przeczytal, ze ,Radny ma obowiazek zabezpieczy¢ tablet”?
Przewodniczacy Rady potwierdzit, Ze tak przeczytal, iz Radny ma obowiazek zabezpieczy¢
tablet. Skarbnik tlumaczyla, ze jesli tablet Radnego sig zepsuje i po ekspertyzie okaze sig, ze
tablet zepsut sie z powodu wady fabrycznej, np. przepalita si¢ matryca, to jest to inna sprawa.
A jesli jest tak, ze tablet jest zepsuty, poniewaz zostat pobity i nie stalo sig to na posiedzeniu
sesji ani posiedzeniu komisji, to znaczy, ze Radny nie dopilnowat i odpowiednio nie
zabezpieczy! urzadzenia. Przewodniczacy Rady wtracit, ze Radni przeciez maja obowiazek
odczytywania materialéw, ktore sa im przesylane na poczty e-mail, wigc Radni odczytujg
poczte na tablecie w domu, bo na sesje¢ musza przychodzi¢ przygotowani. Wigc jak Radny ma
odczytaé poczte nie otwierajac urzadzenia? Radny Robert Kowalski dodal, Ze przez pét roku.
Powiedzial, Ze ,nic nie wie o zadnych sesjach”. Wojt powiedzial, ze kazdy z obecnych na
sali, jak zniszczy sprzet stuzbowy to ponosi koszty. Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze nie
zgadza sie z Wojtem. Pan Wjt powiedziat, ze jest to niepotrzebne ,.bicie piany”, a fakt jest
taki, ze za wszelkie zniszczenia kazdy cztowiek ponosi odpowiedzialno§é. Wéjt powiedzial,
7e tez ma na utrzymaniu sprzet i jezeli zniszczy go to ponosi koszty. Taka jest zasada. Wojt
powiedzial, zeby go Zle nie zrozumied, ale jesli kto$ nienalezycie uzytkuje sprzet 1 zniszezy
go to za kazdym razem gmina nie bedzie ponosita kosztéw. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze chodzi o to, ze tablet byl stosowany do odczytywania materiatéw, jezeli upadt
to nie byla to szkoda celowa, tak jak jest zapisane, ze kto§ ,,wbijat tabletem gwozdzie”. Wojt
powiedzial, ze nikt nie powiedzial, ze byla to celowa szkoda. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze sa komorki i tablety, ktore si¢ ubezpiecza i je§li komu$ upadnie, to do
wymiany jest caly telefon. Wojt powiedziat, ze tablet zostal wystany do ekspertyzy, zostata
przeprowadzona ekspertyza. Przewodniczacy Rady powiedzial, by Wojt wymienit sprzet. Nie
‘do pomysSlenia jest, ze czlowiek musi jeszcze ptaci¢. Przewodniczacy Rady pytal, dlaczego
Radny ma placi¢, skoro uzywa gminny sprzet? Wéjt powiedzial, ze takim tokiem my$lenia,
jak ma Przewodniczacy to za wszystko powinna placi¢ gmina. Pan Radny Wysztygiel
powiedzial, Ze ma problem z poczta nie moze odczytywaé wiadomosci, nie ma §wiadomosci,
kiedy sa sesje. Pani Inspektor z biura obstugi Rady Gminy powiedziala, ze Pan Radny
Franciszek Wysztygiel jeszcze nigdy nie zglosit do biura Rady Gminy, bezposrednio do niej
ani do Informatyka Urzedu Gminy, Z¢ ma jakikolwiek problem z tabletem czy z
odczytywaniem poczty. Pan Radny Wysztygiel wykrzykiwal, Ze nawet na sesj¢ Pan
Informatyk dal zastepczy tablet. Pani Inspektor z biura obstugi Rady Gminy zapytala
Radnego Franciszka Wysztygiel czy zglaszal do biura obstugi Rady Gminy jakiekolwiek

problemy z uzytkowaniem tabletu? Radny Franciszek Wysztygiel powiedzial, Ze nie, nie
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zglaszat. Po czym powiedzial, ze tabletu poza sesja nie uzywa. Pani Inspektor powiedziata, ze
jesli Radny ma jaki§ problem, to nalezy ten problem zglosi¢ do biura obstugi Rady Gminy
badz Informatykowi Urzedu. Woéjt przypomniat Radnym, ze tablety maja by¢ uzytkowane
tylko w jednym i konkretnym celu. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze zgadza si¢ z
Woéjtem. Dodal, ze Radny ma obowiazek odebra¢ pocztg, odczytal ja, zapoznaé sig z
materiatami, przynie$¢ na komisje albo na sesjg¢ ewentualnie i glosowaé. Radny Franciszek
Wysztygiel powiedzial: ,,nie daj Boze, zeby ja placié¢ za tableta, wtedy to ja jego szybko by”.
Wojt thumaczyl zebranym, ze kazdy kto otrzymuje jakikolwiek sprzet do uzytkowania, to jest
za niego odpowiedzialny. Wajt powiedziat, Ze on réwniez ma w posiadaniu sprzet gminny i
jak go zniszczy to réwniez bedzie ponosit koszty, jezeli sprzet zostanie zniszczony, a
ubezpieczyciel tego nie uzna. Jest to prosta zasada. Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat,
czy jest ubezpieczenie tabletow? Wojt odpowiedzial, Ze jest ubezpieczenie i tablet byt
wysylany do ekspertyzy. Ubezpieczyciel zwrocit 300,00 zt. Skarbnik potwierdzila stowa
Wojta, ze zwrocono 300,00 zt. Wojt powiedzial, Ze zwrécono potowe. Przewodniczacy Rady
powiedzial, Ze nie oplaca sig¢ naprawiaé. Informatyk powiedzial, Ze zwrdécono polowe, bo nie
jest to juz nowy tablet. Wojt thumaczyl, Ze Radni majg na stanie te tablety, ekspertyza zostata
przeprowadzona i ubezpieczyciel na podstawie ekspertyzy zwrécit jedynie 300,00 zt, potowe
kosztow. Przewodniczacy Rady twierdzit, ze Radny nie jest wlacicielem tabletu i to gmina
powinna pokry¢ koszty. Informatyk wytlumaczyl, Ze tablety nie sa juz nowe, tylko
uzytkowane, zostaly zakupione w 2018 roku, tablet zostal uszkodzony w 2020 r. i
ubezpieczyciel wyplacit tylko potowe, bo twierdzi, iz jest to stary tablet, ma prawo tak
twierdzié, poniewaz tablet ma juz kilka lat. Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, ze te
300,00 74, ktore nalezy doplaci¢, powinien przyja¢ Urzad i udostgpni¢ ,,néwka sztuka” dla
Pana Radnego. Skarbnik zapytata Wiceprzewodniczacego Rady, czy jezeli pracownik rzuci
sprzet badz pracownikowi spadnie, to tez ich wylaczamy, Ze nie musza ponosi¢
odpowiedzialno$ci za sprzet. Przewodniczacy Rady przerwat Pani Skarbnik i powiedzial, ze
pracownik jest pracownikiem. Dodal, ze je§li on jest pracownikiem firmy i ma stuzbowa
komérke, komérka spadta, pekt ekran, naprawa kosztowata 700,00 zt, ale firma ma wszystkie
komérki ubezpieczone i zostalo to wymienione. Wojt powiedzial, Zze tablety takze sa
ubezpieczone i z tytutu uszkodzenia, po przeprowadzeniu ekspertyzy, ubezpieczyciel zwrocit
potowe kosztéw. Przewodniczacy Rady powiedzial, by Wojt zapewnit sprzet, aby Radny
mégl glosowaé, dodal, ze jest to koszt gminy. Przewodniczacy Rady méwil, ze jezeli Radny
nie moze sig zalogowaé, bo jest uszkodzony tablet, to powinien by¢ tablet awaryjny, ktéry

Radny powinien otrzyma¢ do glosowania na sesji. Pan Radny Franciszek Wysztygiel
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powiedzial, Zze na sesje dostal tablet zastgpczy. Radny Wysztygiel powiedzial, Zze musi sig
dowiadywaé innymi zrodiami, kiedy bedzie sesja. Wojt powiedzial, Ze trzeba czytaé, zeby
wiedzieé. Pan Przewodniczacy Rady powiedzial, ze wcale nie jest tak, jak méwi Radny
Wysztygiel, poniewaz Radni oprocz tego, ze dostajg e-maile z porzadkiem obrad na poczig, to
dodatkowo dostaja sms-y na swoje numery telefonéw. Pan Radny Wysztygiel powiedzial do
Przewodniczacego Rady ,,ale wez Pan odczytaj”. Wojt powiedzial, Ze trzeba si¢ nauczy¢
odczytywaé poczte. Pan Przewodniczacy Rady wytlumaczyt Panu Radnemu Wysztygiel, ze
jezeli nie jest w stanie odczytaé poczty, to powinien skontaktowaé si¢ z biurem obstugi Rady
Gminy lub Informatykiem Urzedu Gminy i zglosi¢, ze wystapit jaki§ problem. Po czym
dodat, ze tak méwié nie mozna, ze Urzad ma przywozié¢ wszystko Panu Radnemu do domu i
pokazywaé. Wojt powiedzial, ze w prywatnych formach jest tak, Ze jesli pracownik zniszezy
sprzet i ubezpieczyciel cze$¢ wyplaci, to doptaca pracownik. Wojt powiedzial, ze kazdy
powinien ponosi¢ odpowiedzialno§é. Pan Radny Robert Kowalewski zapytal, czy ma
rozumieé, Zze sam zniszczyl i ma straty pokrywaé? Pan Wojt powiedzial, Ze sprzetu trzeba
pilnowa¢. Pan Przewodniczacy powiedziat, ze Pan Radny nie ma tabletu. Radny Kowalewski
powiedzial, ze od pot roku nie ma tabletu. Przewodniczacy Rady zapytal, jak Radny ma
odczytywaé poczte? Radny Kowalewski powiedziat, Ze nic nie wie o Zadnych sesjach,
dowiaduje sie od innych Radnych. Wéjt powiedzial, Zze sa wysylane smsy. Przewodniczacy
powiedzial, Ze Radny nie ma, jak odczytaé poczty, bo nie ma tabletu. Radny Kowalewski
powiedzial, ze on niczego nie dostaje. Dzien przed sesja byt ,,w gminie” i Pani z biura obstugi
Rady Gminy wydrukowala mu porzadek obrad sesji. Pani Inspektor z biura obstugi Rady
Gminy powiedziata, ze jesli ktory$ z Radnych mial problem z poczta badZ nie otrzymywat
sms-6w, gdzie przykltadem byt Pan Radny Bogustaw Stelmaszek, ktéry zglosit, ze nie
dochodza do niego sms-y, przyszedl do Urzedu, wszystko Pani Inspektor sprawdzita wraz z
Radnym i problem sig rozwiazat. Teraz sms-y otrzymuje. Tak samo jest z poczta e-mail. Jesli
ktory$ z Radnych miat problem z poczta, zglaszal, przychodzit i uzyskiwat pomoc. Jesli
natomiast Radni nie zglaszaja, Ze maja problemy, to nikt z pracownikéw o tym nie wie. Pani
Inspektor powiedziata, Zze nie rozumie teraz w czym tkwi problem? Skoro Radni niczego nie
zglaszaja w okresach miedzysesyjnych, a na sesji raptem maja problemy. Radny Kowalewski
powiedzial, Ze dalej jest bez tabletu. Dodat, ze powiedzial, Ze 300,00 zt doplaci za tablet,
tylko zapytal czy tablet po doplaceniu bedzie juz jego wilasny? Powiedzial, Ze uzyskat
odpowiedz, ze tablet nie bedzie jego whasnoScia, bo jest to sprzet gminny. Skarbnik
powiedzial, ze zamyst jest taki, ze Radni maja tablety do uzytku teraz, a po zakoficzeniu

kadencji tablety zostang Radnym przekazane za symboliczng ztotéwke. Skarbnik powiedziata,

8



ze tablety po zakonczeniu kadencji nie beda do niczego w Urzedzie potrzebne, poniewaz jeski
bedzie wybrana nowa Rada Gminy, to trzeba bedzie tej Radzie kupi¢ nowy sprzet. Tablety
maja okre$long zywotno$¢é. Radny Kowalewski powiedzial, Ze juz to ktérys z kolei tablet, ze
juz jest zepsuty: Radnego Kowalewskiego, Radnego Wysztygla, Radnej Kupiec i Radnego
Januszkiewicza, bo chyba mial z tabletem problemy. Skarbnik wyjasnita, Ze Pan Radny
Jarostaw Janusz Januszkiewicz jaki§ czas temu stwierdzil, Ze jego tablet zginal. Radny
Januszkiewicz wiedzac, ze jest odpowiedzialny za sprzet, ze sprzet jest w jego pieczy, kupil
nowy tablet. Radny Robert Januszkiewicz zapytal czy sam moze sobie kupi¢ tablet i uzywad
na sesji? Skarbnik odpowiedziala, ze oczywiScie moze. Radny Kowalewski stwierdzil, Ze
skoro sam moze sobie kupi¢ tablet, to po co mu gminny. Informatyk wytlumaczyt Radnemu,
ze nawet nie musi kupowad tabletu, poniewaz program do glosowania na sesji dziata rowniez
na smartfonie i w laptopie. Nie musi to by¢ akurat tablet. Tablety zostaty zakupione przez
Urzad ze wzgledu na wigkszy ekran, na wygode Radnych. Przewodniczacy Rady powiedziat
Wojtowi, by zapewnil Radnym sprzgt, by mogli odczytywaé materialy, ktére otrzymujg i
glosowaé na sesji. Przewodniczacy Rady zapytat czy kto§ jeszcze z Radnych chce zabraé
glos? Nikt nie wyrazil chgci zabrania glosu.
Przewodniczacy Rady przeszedt do kolejnego punktu obrad sesji.

Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 6 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 6

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Panig Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy KuZnica na lata 2022-2032.
Pani Skarbnik wyjasnita zebranym, ze projekt uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy
Finansowej tak, jak to wynika z przepiséw prawa jest sporzadzany przez Pana Wojta w
terminach okre$lonych w ustawie o finansach publicznych i przekazywany do opiniowania
dla Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku. Regionalna Izba Obrachunkowa w dniu
20 grudnia 2021 r. wydata opinie w sprawie wyrazenia opinii o projekcie uchwaty w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy KuZnica na lata 2022-2032. Skarbnik wymienila
Sktad Orzekajacy, ktory wydat uchwale nr RIO.11/00311/138/2021. W wymienionej uchwale
Regionalna Izba Obrachunkowa pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy KuZnica na lata 2022-2032. Skarbnik odczytata
tre$¢ uchwaty RIO wraz z uzasadnieniem. Skarbnik powiedziala, Ze jedyna zmiana w WPF
pomiedzy wersja, ktora Radni otrzymali w grudniu ubiegtego roku, a tym przedstawianym na

sesji jest kolumna 10.6, w ktorej zostalo zaktualizowane faktyczne zadluzenie do kwoty

Py

9



takiej, ktora faktycznie wynika z zaciagnietych tytutow diuznych 2021 r. Pani Skarbnik
nastepnie odczytata projekt uchwaty.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytal pozytywna opinie komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 7 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal czy Panstwo Radni maja jakie§ uwagi do projekiu
uchwaty? Nikt uwag nie zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy

wiekszo$cia gloséw/14 ,,za”, 0 , przeciw”, przy 1 ,,wstrzymujacym si¢”/ powzigla uchwale:

UCHWALA Nr XIX/188/22

w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kuznica na lata
2022-2032.

Przewodniczacy Rady poczatkowo podal bledny numer uchwaty, ale po chwili
poprawil sig, iz prawidlowym numerem podjgtej przez Radg¢ Gminy uchwaly jest numer
XIX/188/22, a nie XIX/180/22.

Uchwala stanowi strone nr 52 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego
stanowi zatacznik nr 8 do oryginatu protokotu.

Kopia uchwaty RIO stanowi zatacznik nr 9 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 7

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pana Wojta o przedstawienie projektu
uchwatly w sprawie uchwalenia budzetu gminy na 2022 rok. Pani Skarbnik powiedziala, ze
ona przedstawi budzet, bo jest to zadanie z jej zakresu. Pan Przewodniczacy poprosit Wojta
raz jeszcze, by przedstawil projekt budzetu. Wojt powiedziat, ze wydaje polecenie Pani
Skarbnik, by przedstawila projekt uchwaty. Pani Skarbnik odczytala uchwale nr
RIO.I1/00310/138/2021 Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku z dnia 20 grudnia
2021 r. w sprawie wyrazenia opinii o projekcie uchwaty budzetowej Gminy KuzZnica na lata
2022 r. oraz o mozliwoSci sfinansowania planowanego deficytu budzetowego. RIO
zaopiniowalo projekt uchwaty budzetowej pozytywnie. Skarbnik wyjasnita, Ze zalaczniki w
uchwale sa juz prawidlowo utozone. Tlumaczyta, ze je§li chodzi o niezgodnoSci to zostaty
one poprawione w ostatniej fazie przygotowania projektu. Skarbnik mowita, Ze zmieniata

dzial, rozdzial, kwoty sie nie zmienity. Wiadciwe jest to, co znajduje si¢ w planie wydatkéw,
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wiec zalacznik numer 5 jest poprawiony i to jedyna zmiana jaka zaistniata pomigdzy
projektem uchwaly, ktéry otrzymali Radni, a projektem uchwaty przedstawianym na sesji.
Pan Przewodniczacy Rady zapytal, czy zostaly uwzglednione wnioski do budZetu na rok
20222 Skarbnik odpowiedziata, ze wnioski nie sa uwzgledniane w uchwalanym projekcie
budzetu w takiej formie. Zgodnie z opinig RIO do tego budzetu nie mozna wprowadza¢ na
etapie uchwalania pierwotnej wersji budzetu, nie mozna wprowadza¢ zadnych zmian. Dlatego
tez najpierw uchwalany jest budzet na 2022 r., a oddzielna uchwala beda uchwalane zmiany
do budzetu. Skarbnik odczytata projekt uchwaty.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytal pozytywna opinie komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 10 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady Gminy otworzyt dyskusj¢ nad projektem uchwaty budzetowej.
Nastepnie powiedziat, ze w dniu 29 grudnia 2021 r. pismem Or.0004.45.2021 do Wdjta
Gminy Przewodniczacy Rady zglosit, by w budzecie gminy na rok 2022 uwzgledniono
wykonanie nawierzchni asfaltowej na drodze gminnej o nr 103658B Chreptowce — Kruglany.
Po czym wyjasnil, ze ten wniosek nie zostat uwzgledniony w budzecie gminy z powodéw, o
ktorych wceze$niej mowita Pani Skarbnik. Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy jego
wniosek bedzie uwzgledniony w zmianach do budzetu? Pan Wéjt powiedzial, Ze jest jeszcze
wiele drog do realizacji, lecz trzeba to zrobi¢ w sensowny sposéb. Przypomnial, Ze droga, o
ktérej mowi Przewodniczacy Rady bedzie w tym roku rozkopana, poniewaz bgdzie budowany
wodociag taczacy Kuznice z Kruglanami. Procedura zostala uruchomiona i jest na etapie
przygotowywania dokumentacji technicznej. Nastgpnym etapem bedzie zalatwianie
pozwolen. Wigc moze to jeszcze potrwaé. Wojt zapewnit, ze budowa wodociagu rozpocznie
sie jeszcze w tym roku. Dodat, ze bezsensownym byloby rozpoczgcie przebudowy tej drogi,
przed przebudowaniem wodociagu. Najpierw nalezy wykonaé zadanie jedno, a potem dopiero
drugie. Na to zadanic Wajt powiedzial, Zze pozyskiwane beda $rodki tylko i wylacznie z
,,Polskiego Ladu”. Droga, o ktérej méwi Przewodniczacy Rady ma niecate 2 kilometry
dtugo$ci, wiec okoto 3.000.000,00 zt inwestycja bedzie kosztowad. Z ,Polskiego Ladu”
mozna uzyskaé dofinansowanie rzgdu 95%. Przewodniczacy Rady zapytat, czy to znaczy, ze
jego wniosek zostat uwzgledniony? Wojt powiedzial, ze nie zostal uwzglgdniony, poniewaz
budzet zostat przygotowany i juz zatwierdzony i zaopiniowany przez Regionalna Izbe
Obrachunkows, a wniosek Przewodniczacego Rady wptynal duzo pdzZniej. Przewodniczacy
zapytal Wojta, kiedy Radni powinni byli otrzymac¢ budzet? Wojt odpowiedziat, Ze otrzymali

w stosownym czasie. Przewodniczacy Rady zapytal w jakim stosownym czasie? Pani
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Skarbnik powiedziata, ze Radni otrzymali budzet pdZniej. Wojt powiedzial, Ze niezasadnym
jest 1 bezsensownym przebudowywanie drogi, o ktérej méwi Przewodniczacy, skoro ma by¢
tamtedy budowany wodociag. Trzeba bedzie wszystko ponownie rozkopywac, jesli
przebudowana bylaby droga, Zeby budowaé wodociag. Przewodniczacy Rady mowit
powtdrnie, Ze zostat ztozony wniosek. Wjt przerwat Przewodniczacemu Rady i powiedzial,
ze wniosek bedzie uwzgledniony, ale zostanie zrealizowany w pdzZniejszym terminie.
Wszystkie drogi po kolei beda przebudowywane. Wojt poprosit o wyrozumiato$é i
powiedziat, ze w miare mozliwo$ci sukcesywnie drogi sa asfaltowane. Przewodniczacy Rady
zapytal, czy wplynely jeszcze jakie§ wnioski do budzetu? Wajt odpowiedzial, Ze nie, nie
wplynely. Przewodniczacy Rady zapytat czy kto$§ jeszcze z Panstwa Radnych chce zabraé
glos? Po czym sam poprosit o wytlumaczenie, ze w paragrafie 13 w ustepie 3, 6 1 7 —
przekazanie kierownikom jednostek budzetowych wprowadzenia uprawnien do dokonywania
zmian w przeniesieniach w planach wydatkow. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze nigdy
tego nie bylo. Skarbnik przerwata mu i powiedziata, Ze te zapisy byly zawsze.
Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze takie uprawnienia otrzymywat jedynie Pan Wojt.
Skarbnik powtorzyta, Ze nie jest tak, jak mowi Przewodniczacy, zawsze kierownicy jednostek
posiadali takie uprawnienia. Przewodniczacy Rady powtdrzyl, ze owszem zawsze bytlo, ale
tylko upowaznienie dla Pana Wojta. Skarbnik powtérzyla, ze kierownicy jednostek rowniez
posiadali takie uprawnienia. Wojt potwierdzit stowa Skarbnik. Przewodniczacy Rady zapytat
czy kierownicy jednostek korzystali z tych uprawnien? Skarbnik odpowiedziata, ze tak
korzystali, poniewaz na podstawie zmiany zarzadzenia Wdjta i uchwat Radnych kierownicy
jednostek dokonuja zmian w swoich planach finansowych. Jezeli to zostanie zmienione to
pomimo tego, ze beda dokonywane zmiany w budzecie czy Radni czy Wojt to kierownicy nie
beda mogli zmieni¢ swoich planéw finansowych. Przewodniczacy Rady zapytat czy kto$
jeszcze z Radnych chee zadaé pytanie? Nikt nie wyrazit checi zabrania glosu.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy

wiekszo$cia gloséw/14 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 1 ,,wstrzymujacym si¢”/ powziglta uchwate:

UCHWALA Nr XIX/189/22
w sprawie uchwalenia budzetu gminy Kuznica na 2022 rok.
Uchwata stanowi strone nr 53 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego
stanowi zaltacznik nr 11 do oryginatu protokotu.

Kopia uchwaty RIO stanowi zatacznik nr 12 do oryginatu protokotu.
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Przewodniczacy Rady zarzadzit kilkuminutowq przerwe.

Po 10 minutach wznowit obrady sesji.

Ad. pkt. 8

Pan Przewodniczacy poprosit Panig Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaly w
sprawie przyjecia Statutu Zwigzku Powiatowo — Gminnego ,,Pogranicze”. Pani Skarbnik
odczytata projekt uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty 1
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywna opinig¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 13 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad projektem uchwaty. Zapytat kto z
Radnych ma pytania do projektu uchwaty? Pan Radny Franciszek Wysztygiel wyrazil cheé
zabrania glosu. Przewodniczacy Rady udzielit mu glosu. Radny Wysztygiel zapytat: ,jakie
gmina bedzie miata profity z tej podniesionej uchwaty?” Wojt wyjasnil, ze w zwiazku z
,Polskim fadem” mozna uzyska¢ rézne dofinansowania na inwestycje. Je§li zostanie
utworzony taki zwiazek to dodatkowo bedzie mozna sktada¢ wnioski na rézne inwestycje i
pozyskiwaé §rodki na realizacj¢ wspélnych zadan. Wojt powiedzial, ze wspdlne zadania
gminy i powiatu to przede wszystkim budowa drég powiatowych. Do tej pory wniosek byt
sktadany wspdlnie z powiatem do Funduszu Drég Samorzadowych, gdzie dofinansowania
byly rzedu 50%, natomiast 25% doktada gmina, a kolejne 25% powiat. Po utworzeniu
Zwiazku Powiatowo — Gminnego jest mozliwo$¢ zlozenia wniosku przez zwiazek 1 mozna
uzyskaé dofinansowanie rzedu 90-95%. Przy takim dofinansowaniu gmina bedzie doktadaé
do inwestycji albo 2,5 %, albo 5 % w zalezno$ci na jakie zadanie. Wojt powiedziat, Ze drogi
sa budowane przede wszystkim ze §rodkow zewnetrznych, tak samo powiat. Koszty budowy
drog powiatowych sa ogromne, ostatnia inwestycja — czyli budowa drogi w Poplawcach,
rzedu 12 — 13 mln z. Dofinansowanie rzedu 90% to ogromne pieniadze, ktére mozna
pozyskaé ze $rodkow zewnetrznych. Pan Radny Franciszek Wysztygiel powiedzial, Ze:
,,dobra 90% i to dostanie powiat”. Wojt zaprzeczyt. Radny Wysztygiel powtdrzyl, Ze dostanie
powiat. Wiceprzewodniczacy Rady powiedziat, Ze dofinansowanie dostanie zwiazek. Pan
Wojt potwierdzil, ze dofinansowanie dostanie zwiazek. Radny Wysztygiel powiedziat, Ze
moze i zwiazek, ale potem gmina i tak bedzie musiata dotozyé. Wéjt wyjasnil, Ze kazda droge
powiatowa buduje sie wspodlnie z powiatem i do kazdej budowy drogi gmina doklada — 25%
powiat, 25% gmina. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze nie kazda droga jest budowana

wspOlnie. Radny Franciszek Wysztygiel powiedzial Wojtowi, Ze oprocz tego, Ze trzeba
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dokladaé, to jeszcze trzeba bedzie placi¢ skladki. Wojt powiedziat, ze skladki zostana
ustalone dopiero jak zostanie utworzony i zatwierdzony zwiazek. Dodat, Ze wszystkie
sasiednie gminy takze zakladaja zwiazki. Wojt powiedzial, Ze na ten temat rozmawial z
Woéjtem Sidry i podobno spolecznie beda zwiazki prowadzone. Przewodniczacy Rady
powiedziat, by Wojt zapoznal zebranych z pismem Wojewody. Wojt odczytal tres¢ pisma.
Pan Radny Wysztygiel zapytal, ile gmin ,startuje do tego? czy wszystkie gminy?” Wojt
odpowiedziat, ze cze$¢ gmin bierze w tym udziat. Radny Wysztygicl powiedzial, Ze powiat
jest duzy, wiec do zwiazku powinny przystapi¢ wszystkie gminy. Wojt thumaczyl, ze
tworzone sg zwiazki pojedyncze miedzy powiatem a jedna gming. Nie jest tworzony zwiazek
przez powiat, do ktorego przystgpuje szereg gmin. Tylko kazda gmina z powiatem tworzy
odrebny zwiazek. Radny Wysztygiel powiedzial, ze jest to dla niego niezrozumiate. Wojt
kontynuowal, ze w ramach zwiazku sktada si¢ wnioski na realizacjg inwestycji na terenie
danej gminy. Przewodniczacy Rady zapytal, ile zwiazkéw powstato? Pan Radny Wysztygiel
powiedzial, Ze inne gminy nie sg zainteresowane zalozeniem takiego zwiazku. Dodal, ze
logicznie myélac to kazda gmina powinna cheieé przystapi¢ do zwiazku, jezeli takie profity
wplywaja. Wojt zapytal Radnego Wysztygla w czym widzi problem? Po czym zapytal,
dlaczego nie skorzysta¢ z mozliwoéci pozyskania srodkéw? Wojt powiedzial, Ze najlepiej to
siedzie¢ bezczynnie, nic nie robié i tylko krytykowaé. Wojt powiedzial, Ze jego zdaniem
wyj$¢ ze zwiazku zawsze mozna, jezeli co§ nie bedzie pasowalo. Radny Wysztygiel
powiedzial, ze jak juz Wojt wejdzie, to nie wyjdzie. Wojt powiedzial, Ze jesli co$ nie bedzie
odpowiadato to Radni moga podjaé uchwale o wystapieniu ze zwiazku. Radny Wysztygiel
powtérzyl: ,jak juz Pan podpiszesz, to juz nie wyjdziesz, zapamigtaj Pan”. Wojt powiedzial,
ze zdaniem niektorych to najlepiej siedzieé i hic nie robi¢. Pan Radny Wysztygiel powiedzial,
Ze wyjécie bedzie takie, ze trzeba bedzie dofinansowywaé, az.... Wojt powiedzial Panu
Radnemu, ze gdyby 10-15 lat w gminie poprzednicy budowali drogi, to dzi§ nie trzeba by
bylo o tym rozmawiaé. Radny Wysztygiel powiedziat, Ze wtedy nie bylo pieniedzy. Wojt
powiedzial, Ze pieniadze byly, ale u poprzednikéw nie byto checi. Przewodniczacy Rady
przerwat dyskusje Radnego Wysztygla z Wojtem i powiedziat, by wrécié do tematu. Zapytal,
czy Radni majg uwagi do statutu? Wajt powiedzial, Ze statut zwiazku jest zaopiniowany przez
urzednikéw Wojewody i sprawdzony dokladnie. Przewodniczacy Rady zapytat czy projekt
uchwaly jest zaopiniowany przez Radcg Prawnego? Wojt powiedzial, Ze jest zaopiniowany
przez urzednikéw Wojewody. Przewodniczacy Rady powtdrzyt pytanie czy projekt uchwaty
jest zaopiniowany przez Radce Prawnego? Radny Wysztygiel odpowiedziat, ze nie. Wojt

ttumaczyl, ze wszystkie uchwaty zostaly przekazane do Wojewody i urzednicy Wojewody
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wszystko sprawdzili. Uchwaly tej samej treSci podejmowane sg we wszystkich gminach do 28
stycznia. Radny Wysztygiel wtracit, ze przed chwila pytat Wojta czy wszystkie gminy
zakladaja zwiazki i Wojt mowil co§ innego. Wojt powiedzial, ze czg§¢ gmin. Radny
Wysztygiel powiedziat, ze powiat jest duzy 1 powinny wszystkie gminy przystapic. Wojt
powiedzial, Ze zwiazki tworza te gminy, ktore majg checi. Przewodniczacy Rady zapytat od
kiedy wchodzi statut? Wojt odpowiedzial, ze w uchwale wszystko jest napisane dokladnie.
Skarbnik powiedziata, ze statut wchodzi w zycie z dniem ogloszenia w Dzienniku
Urzedowym Wojewddztwa Podlaskiego, jest to napisane w paragrafie 38. Przewodniczacy
Rady powiedziat, ze jest to niezgodne ze Statutem, ze wchodzi w dniu podjgcia. Powtorzyl, ze
jest to niezgodne z Statutem, ktory Rada bedzie uchwalaé. Pan Radny Wysztygiel powiedzial,
ze i tak przyjmiemy ,,bubel”. Wjt powiedziat Radnemu Wysztyglowi, Ze ,,buble” to byly lata
temu 15-20-30 lat temu. Przewodniczacy Rady cytowat, ze obstuge zgromadzenia zapewnia
zarzad poprzez biuro zarzadu, po czym zapytal, ile 0séb bedzie w biurze obstugi zwiazku
pracowato? Wajt powiedziat, Ze teraz na to pytanie nie odpowie. Powiedziat, Ze odbedzie sig
zgromadzenie i na wspOlnym zgromadzeniu si¢ ustali. Beda zapewne wytypowani
przedstawiciele powiatu i gminy, wtedy wszystko bedzie ustalane. Zarzad jest organem
wykonawczym zwiazku, zarzad sktada si¢ z 3 czlonkéw, w tym z prezesa oraz wiceprezesa.
Przewodniczacy Rady zwrdcil uwage, ze w sktad zarzadu moze wej$¢ jedna osoba powotana
spoza czlonkéw zgromadzenia, po czym zapytal, dlaczego? Czy dowolna osoba z innej gminy
moze wejéé do zgromadzenia? Wojt zapytal jak to mozliwe? Przewodniczacy przywolat
paragraf 23 ust. 3. Wojt powiedzial, ze niektorzy szukaja przystowiowej ,,dziury w catym”.
Dodal, Ze albo przystepuje albo nie, bo jak na razie niektorzy Radni tylko ,bija piang”.
Przewodniczacy Rady zwrdcit uwage na paragraf 32 cztonkowie straty bez akapitu. Po czym
powiedzial, ze przechodzimy do glosowania, skoro Wojt tak przygotowal. Wojt powiedzial,
ze nie on przygotowat, tylko urzednicy Wojewody. Przewodniczacy Rady zapytat czy kto$ z
Panstwa Radnych ma jakie§ pytania? Wojt powiedzial, ze wszystkie gminy przyjmujq
uchwaly tej samej tresci. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze wlasnie nie tej samej tresci, bo
kazda gmina ma inng nazwe zwiazku. Wojt powiedzial, ze rozni sig to tylko nazwa zwiazku, a
pozostala tre§é uchwaly jest taka sama. Pan Radny Wysztygiel powiedzial, zeby Wojt
powiedzial jak inni czy przyjmuja czy nie? Przewodniczacy Rady powiedziat, ze Sokotka nie
przyjela, a 24 mieli sesj¢. Radny Wysztygiel powiedzial, Ze Sokétka nie przyjelta, a my mamy
podkiadaé sie. Wojt zapytal Radnego Wysztygla jak to podktadaé sig? Jak droge sie w jego
miejscowosci buduje to tak nie méwi. Inni tez chea drogi mieé. Pan Radny Wysztygiel

powiedziat co Wojt zawsze do niego ma? W jego miejscowosci biegnie droga powiatowa i
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powiat taski nie robi, Zze droge buduje. Pan Radny Wysztygiel powiedzial, Ze podatki ptaci, to
niech buduja. Wéjt powiedzial, Ze Radny Wysztygiel 30 lat Radnym jest i nie bardzo jego
prace wida¢. Przewodniczacy Rady przerwal dyskusje Radnego z Wéjtem i przywotal, by
powrdcié do meritum sprawy. Wojt powiedziat, ze Radny Wysztygiel przez tyle lat nic nie
zrobil w tej sprawie. Na co Radny Wysztygiel powiedzial: ,za to Pan duzo niby zrobit?”
Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto§ chce co$ jeszeze doda¢? Czy Pan Wojt chee co$
dodaé? Wojt powiedziat, Ze nic nie chee dodaé. Przewodniczacy Rady powiedziat, ze w takim
razie Rada bedzie glosowaé nad projektem uchwaly z blgdem. Wiceprzewodniczacy wyrazit
cheé zabrania glosu. Przewodniczacy Rady udzielit glosu. Wiceprzewodniczacy Rady
powiedzial, Zze uwaza, iz jest krzywdzace dla gminy, bo powstaje zwiazek powiatu i gminy
Kuznica, a ,raczkami gminy” beda robione inwestycje powiatowe. Wiceprzewodniczacy
Rady powiedzial, ze jest to zniewaga dla gminy. Powiedzial, ze owszem kuszace jest
dofinansowanie rzgdu ponad 90%. Wéjt przerwal Wiceprzewodniczacemu Rady i powiedzial,
Ze nie mozna spoteczenstwa dzieli¢. Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, ze spoleczenstwa
nie dzieli. Wéjt kontynuowal, ze nikogo nie obchodzi kto jest wladcicielem drogi, wszyscy
jezdza po drogach. Wojt powiedzial, Ze na terenie gminy gtowne drogi to drogi powiatowe.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze gtéwna droga, to droga krajowa. Wéjt powiedzial, ze
krajowa jest jedna, natomiast powiatowych jest wigcej. Kazdy mieszkaniec chee jezdzi¢ po
dobrych drogach. Wéjt zaapelowal, by nie dzieli¢ drég na powiatowe i gminne, bo
mieszkancy jezdza po wszystkich drogach. Radny Wysztygiel powiedzial, Ze nikt nie chee
dzielié, ale jasno trzeba powiedzieé, za co kto odpowiada. Wojt powiedzial, Ze jesli tak Radni
beda dzelié, to zadne drogi nie beda budowane. A wszystkie drogi budowane sg dla
mieszkancow. Je§li Radni beda tak dzieli¢ drogi na powiatowe i gminne, to bylyby robione
tylko drogi gminne. Wéjt powiedzial, Ze sa to jakie§ dziwne podzialy, dziwne twory.
Powtdrzyl, Ze wszystkie drogi budowane sa dla mieszkancéw. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze nikt nie robi podzialéw, a Radny tylko pyta. Kazdy ma prawo zada¢ pytanie.
Przewodniczacy Rady cytowal, ze dochodami zwiazku sa w szczegolnoéci skladki
czlonkowskie, po czym zapytal, ile beda wynosily skladki? Wptaty czlonkowie — jakie?
Dochody z majatku, dotacje celowe, spadki, zapisy, darowizny i inne dochody.
Przewodniczacy Rady moéwil, 7e nie ma ani slowa, ze beda jakiekolwiek dochody
pozyskiwane z programu ,Polski Lad”. Wéjt powiedzial, Ze jak odbedzie si¢ pierwsze
zgromadzenie i zostang ustalone szczegdly, to Radni dowiedza sig wigeej.
Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, ze Radni weze$niej powinni poznaé szczegdly. Pan
Radny Wysztygiel przyznat racje Wiceprzewodniczacemu i powiedzial, ze o to chodzi, ze
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Rada podejmuje uchwateg i nie wiedza po co, na co. Wojt wyjasnil Radnemu Wysztyglowi, Ze
Rada po to podejmuje uchwale, by gmina mogta skorzystaé z dodatkowych §rodkéw. Radny
Wysztygiel wykrzykiwal, ze nie wiadomo na czy stoi, nic nie wiadomo, na jakim podiozu
stoimy. Wojt powiedzial do Pana Radnego Franciszka Wysztygiel, ze niektorym cale zycie
si¢ thumaczy i dalej nic nie rozumieja. Pan Wysztygiel odrzekl, ze moze i tak. Wojt
spuentowal, iZ zdaniem Radnego to chyba najlepiej nic nie robi¢, tylko protestowaé i
krytykowaé. Przewodniczacy Rady zapytal czy jeszcze kto§ z zebranych chee zabraé glos? Po
czym powiedzial, ze ma rozumieé, iz Rada ma glosowa¢ nad projektem uchwaty
przedstawionym w tej formie, ktora jest, niezgodna ze statutem.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, Zze Rada Gminy

wickszoécia gloséw/8 ,,za”, 3 ,,przeciw”, przy 4 ,,wstrzymujacych sig”/ powzigta uchwatg:

UCHWALA Nr XIX/190/22

w sprawice przyjecia Statutu Zwiazku Powiatowo — Gminnego ,,Pogranicze”.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy powtorzyl, ze w paragrafie 2 tak, jak mowitl jest
brak zapisu. Natomiast w paragrafie 38 Statutu, ktéry zostal przyjety jest zapis, iz statut
wchodzi w Zycie z dniem ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Podlaskiego.

Uchwata stanowi strone nr 54 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 14 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 9

Pan Przewodniczacy Rady poprosil Pania Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
w sprawie powziecia uchwaly w sprawie wyboru przedstawicieli Gminy KuzZnica do
Zgromadzenia Zwiazku Powiatowo — Gminnego ,,Pogranicze”. Pani Skarbnik odczytala tre$¢
projektu uchwaty. Pan Przewodniczacy Rady poprosit o zglaszanie si¢ Radnych na
kandydatéw na przedstawicieli Gminy Kuznica do zgromadzenia zwiazku, w zwiazku z tym,
iz nalezy wybraé przedstawicieli. Zapytal kto z Panstwa Radnych chce sig zgtosi¢ na
przedstawiciela Gminy Kuznica? Wiceprzewodniczacy Rady zapytal, czy mozna proponowac
Radnych? Wéjt odpowiedzial, ze mozna. Przewodniczacy Rady potwierdzit, ze mozna. Pan
Wiceprzewodniczacy Rady zaproponowat Radnego Adama Tochwina. Przewodniczacy Rady
zapytal czy Pan Radny Adam Tochwin wyraza zgode? Pan Radny Adam Tochwin
powiedzial, Ze nie wyraza zgody. Pan Radny Wiestaw Zysk zaproponowat kandydaturg Pana

Radnego Jarostawa Janusza Januszkiewicz? Przewodniczacy Rady zapytat czy Pan Radny
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Jarostaw Janusz Januszkiewicz wyraza zgode? Pan Radny Januszkiewicz wyrazit zgode. Pan
Radny Wiestaw Zysk zapytal Przewodniczacego ilu osob trzeba wybraé? Przewodniczacy
Rady odpowiedzial, ze trzech. Pan Radny Zysk zapytat czy Radny Jedrzej Garkowski moze
zechce by¢ przedstawiciel? Pan Garkowski odpowiedzial, Ze nie wyraza zgody.
Przewodniczacy Rady upomniat Pana Radnego Wiestawa Zysk, aby dal szans¢ innym
Radnym na zgloszenie sig. Zaproponowano kandydatur¢ Pani Radnej Doroty Kufak.
Przewodniczacy zapytal Radnej czy wyraza zgode? Pani Radna Dorota Kutak odpowiedziata,
ze nie wyraza zgody. Zaproponowano kandydaturg Pana Radnego Adama Puzuk.
Przewodniczacy zapytat Radnego Puzuka czy wyraZa zgodg na kandydowanie? Radny Puzuk
odpowiedzial, Ze nie. Wiceprzewodniczacy Rady zaproponowat na przedstawiciela Radnego
Tomasza Klimiuk. Przewodniczacy Rady zapytat czy Radny Klimiuk wyraza zgode? Radny
Tomasz Klimiuk odpowiedzial, ze nie. Wiceprzewodniczacy Rady powiedziat, Ze proponuje
Pana Przewodniczacego Rady Gminy na przedstawiciela. Przewodniczacy Rady Gminy
podzigkowal i powiedzial, 7e ma inne obowiazki. Ponownie zaproponowano kandydaturg
Wiceprzewodniczacego. Wiceprzewodniczacy Rady podzigkowat i powiedzial, Ze ma inne
obowiazki. Zaproponowano kandydature Radnego Zyska. Przewodniczacy Rady zapytal czy
Radny Zysk wyraza zgode? Radny Wiestaw Zysk wyrazit zgodg. Wojt zapytat czy Radny
Doroszezyk by chcial kandydowa¢? Radny Doroszezyk odpowiedzial, ze nie. Wojt pytat
Radnych, dlaczego nie chca? Wiceprzewodniczacy zaproponowat Pania Radna Kupiec. Pani
Kupiec odméwita. Zaproponowano Radnego Potapczyka. Radny Potapczyk odméwit.
Przewodniczacy Rady zapytal czy Radny Stelmaszek zgodzi si¢ kandydowac? Radny
Stelmaszek odpowiedzial, ze nie. Wiceprzewodniczacy Rady zapytat czy Radny Wysztygiel
by chcial zosta¢ przedstawiciel? Radny Franciszek Wysztygiel odpowiedzial, ze nie.
Przewodniczacy Rady zapytat czy Pan Radny Wysztygiel wyraza zgodg? Radny Wysztygiel
powiedzial, Ze nie. Pan Radny Zysk zapytal, czy mozna Wojta zaproponowac?
Wiceprzewodniczacy odpowiedziat, ze Wojt wchodzi do zwiazku z urzedu. Wojt zapytat
ponownie czy Pan Tochwin wyraza zgodg? Radny Tochwin odpowiedzial, ze nie.
Przewodniczacy Rady oglosit kilkuminutowq przerwe.
Po kilku minutach Przewodniczacy Rady Gminy wznowil obrady sesji.

Wit powiedziat, ze moze Radny Awianowicz wyrazi zgode? Przewodniczacy Rady zapytat
Radnego czy wyraza zgode? Radny Grzegorz Awianowicz wyrazit zgode. Przewodniczacy
Rady powiedzial, Ze jest juz trzech kandydatéw. Zapytal czy kto§ jeszcze jest chetny?
Nastepnie odczytal nazwiska Radnych, w kolejnosci w jakiej wyrazili zgode: Jarostaw Janusz

Januszkiewicz, Wiestaw Zysk, Grzegorz Awianowicz. Przewodniczacy Rady odczytal
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ponownie treéé uchwaty wraz z nazwiskami przedstawicieli. Przewodniczacy Rady zapytat
czy Radni majq jakie$ uwagi? Nikt uwag nie zglosil.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, OS$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kulak odczytata pozytywna opini¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaly. Opinia stanowi zatacznik nr 15 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal czy kto§ z Radnych ma uwagi do projektu uchwaly?
Nikt uwag nie zglosil.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt ucﬁwaly pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

wiekszoécia glosow/14 ,,za”, 1 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢”/ powzieta uchwate:

UCHWALA Nr XIX/191/22
w sprawie wyboru przedstawicieli Gminy Kuznica do Zgromadzenia Zwiazku
Powiatowo — Gminnego ,,Pogranicze”.
Uchwala stanowi strong nr 55 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 16 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 10

Pan Przewodniczacy Rady poprosil Panig Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
w sprawie zmian budzetu gminy na 2022 rok. Pani Skarbnik odczytata projekt uchwaly.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odezytat pozytywna, opinig komisji do projektu uchwaly. Opinia stanowi zatacznik nr 17 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytat czy kto§ z Radnych ma pytania. Po czym powiedzial, ze
sam ma pytanie do objaénien. Zostalo zapisane, ze dokonano zmian w planie wydatkow
zwigzanych z planowanymi do przekazania §rodkami na wsparcie, czy to na minus czy na
plus? Zwigkszono czy zmniejszono? Skarbnik wyjasnita, ze dokonano zmian na kwotg
5.000,00 z! ani zmniejszono, ani zwigkszono. Zamieniono wydatek biezacy na wydatek
inwestycyjny. Tak samo jest przy ,kolejnej kropce” — 65,00 zt, kwota zostala zdjeta z
wydatkéw wiasnych, a wprowadzono jako zlecone. Przewodniczacy Rady zapytal jeszcze o
zapis pod ,,przedostatnia kropka”. Skarbnik wyjasnita, ze to gospodarka odpadami, w zwiazku
z konieczno$cia optaty kary. Skarbnik wyja$nita, Ze zabrata pieniadze z jednego paragrafu z
zakupu materiatow, zeby pokry¢ kare. Sa to zmiany dokonywane pomigdzy jednym a drugim

paragrafem. Przewodniczacy Rady dopytal, Ze ma rozumie¢, iz nie sg to zmiany ani na plus,
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ani na minus, ani zwiekszenia, ani zmniejszenia? Skarbnik wyjaénita, Ze sa to przesunigcia
pomiedzy paragrafami. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze powinno to byé zapisane.
Skarbnik powiedziata, ze bedzie tak pisaé, jak zyczy sobie Przewodniczacy. Przewodniczacy
Rady zapytat czy kto$ jeszcze ma jakie§ pytania? Nikt pytan ani uwag nie zglosit.
Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaty pod glosowanie.
W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

jednoglosnie/15 ,;za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢””/ powzigla uchwate:

UCHWALA Nr XIX/192/22
w sprawie zmian budzetu gminy na 2022 rok.
Uchwala stanowi strong nr 56 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 18 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 11

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Panig Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Kuznica na lata 2022-2032.
Pani Skarbnik odczytata projekt uchwaly. Pan Radny Wysztygiel powiedzial, by Pani
Skarbnik podstawy prawnej nie czytala. Skarbnik podziekowata i zaczgla czytac projekt
uchwaly od paragrafu 1. Skarbnik czytajac uchwate powiedziala, ze nie zostal jeszcze
wstawiony numer uchwaty Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kuznica na lata 2022-
2032 w tresci projektu uchwaty w sprawie zmiany w WPF, poniewaZz na etapie pisania
projektu uchwaty, Pani Skarbnik nie znata numeru uchwaty.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytat pozytywna opinig komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 19 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady polecil Skarbnik wstawi¢ numer uchwaty w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Kuznica na lata 2022-2032. Zapytat jaki to bedzie
numer uchwaty? Skarbnik po konsultacji z Pania Inspektor z biura obstugi Rady Gminy
powiedziala, Ze bedzie to numer XIX/188/22. Przewodniczacy Rady dodal, ze z dnia 28
stycznia 2022 1.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chee
zabraé glos lub ma uwagi do projektu uchwaty? Nikt nie zglosit pytarl ani uwag.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaty pod glosowanie.
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W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzi, ze Rada Gminy

jednogtoénie/15 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych sig”/ powzigta uchwate:

UCHWALA Nr XIX/193/22
w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Kuznic na lata 2022-
2032.
Uchwala stanowi strong nr 57 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 20 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 12

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Panig Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
w sprawie udzielenia Powiatowi Sokélskiemu pomocy finansowej na wsparcie Warsztatu
Terapii Zajeciowej w Sokolce. Skarbnik zapytata czy moze pomina¢ podstawe prawna?
Przewodniczacy Rady powiedziat, Zze tak moze, bo Pafistwo Radni zapoznali si¢ wezesniej.
Skarbnik odczytata tres¢ projektu uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywna opinig Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 21 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytat pozytywna, opinig komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 22 do
oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chee
zabraé glos lub ma uwagi do projektu uchwaty? Nikt nie zglosit pytaf ani uwag.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

jednogtosnie/15 ,,;za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢”/ powzigta uchwate:

UCHWALA Nr X1X/194/22
w sprawie udzielenia Powiatowi Sokolskiemu pomocy finansowej na wsparcie
Warsztatu Terapii Zajeciowej w Sokatce.
Uchwala stanowi strone nr 58 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 23 do oryginatu protokotu.
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Ad. pkt. 13

Pan Przewodniczacy Rady poprosil Panig Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
w sprawie udzielenia Powiatowi Sokolskiemu pomocy finansowej na realizacjg przewozow o
charakterze uzyteczno$ci publicznej. Skarbnik pomingta podstawe prawna. Skarbnik
odczytata tre$é projektu uchwaly.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywna opini¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 24 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytal pozytywna opini¢ komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 25 do
oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy jeszcze kto§ z Pafistwa Radnych chce
zabraé glos lub ma uwagi do projektu uchwaty? Nikt nie zglosit pytafi ani uwag.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzit, Ze Rada Gminy

jednogloénie/15 ,;za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢”/ powzigta uchwate:

UCHWALA Nr XIX/195/22
w sprawie udzielenia Powiatowi Sokélskiemu pomocy finansowej na realizacjg
przewozow o charakterze uzytecznosci publicznej.
Uchwala stanowi strone nr 59 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 26 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 14

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pania Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
w sprawie zmiany diet radnym. Pani Skarbnik odczytata projekt uchwaty, pomijajac podstawe
prawna. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze mozna podstaweg prawna pomina¢, poniewaz
Radni zapoznali si¢ na pewno z przestanymi materiatami.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywna opini¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 27 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytal pozytywna opinig komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 28 do
oryginatu protokotu.
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Przewodniczacy Rady zapytat czy Panstwo Radni majg jakie§ uwagi do projektu
uchwaty? Nastgpnie powiedziat, 7e sam ma uwage. Przewodniczacy Rady Gminy powiedziat,
ze ,pOttorakrotnosé, ktora jest zapisana w projekcie uchwaly, weale Radnym diet nie
zwieksza”. Pani Skarbnik powiedziata Przewodniczacemu Rady, Ze jednak zapis, ktory jest w
projekcie uchwaty, zwigksza diety Radnych. Wyjaénita, ze obecnie kwota diety
Przewodniczacego Rady Gminy wynosi 1342,00 zi, po zmianach 1745,00 zi. Radny
otrzymuje diete za posiedzenie sesji oraz bedacy czlonkiem komisji obecnie 309,00 zt, po
zmianie zgodnie z przygotowanym projektem uchwaty 403,00 zt; Przewodniczacy Komisji za
posiedzenie 349,00 zt, po zmianie zgodnie z projektem uchwaty 456,00 zt. Przewodniczacy
Rady powiedzial, Ze teraz kwote 456,00 zt trzeba pomnozy¢ przez 4 i zapytal, ile to
wychodzi? Skarbnik odpowiedziata, ze okoto 2.000,00 zt. Przewodniczacy Rady powiedzial,
ze Radny takiej diety nie otrzyma, otrzyma pomniejszona. Skarbnik powiedziala, ze owszem
tak jak jest obecnie Radny na chwilg obecna nie moze otrzyma¢ wigkszej kwoty niz 1342,00
zt. Zgodnie z przedstawiona przez Skarbnik prqpozych gorna granica diety Radnego wynosi
2147,00 zt. Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze ustawodawca okreslil, ze jest 2,4-krotnos$¢
kwoty bazowej, a nie pottorakrotno§¢ kwoty bazowej. Przewodniczacy Rady zaproponowat,
by w miejsce péttorakrotnosci, wstawi¢ 2,4 — krotnos¢ kwoty bazowej, pozostawienie tych
stawek, ktore byly procentowo, bo to i tak wzroénie. Skarbnik powiedziata, ze tak wzrosnie.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze Radny wtedy otrzyma wigksze pieniadze. Skarbnik
powiedziata, Ze bedzie 644,00 zt i 730,00 zt odpowiednio. Przewodniczacy Rady powiedzial,
7e duzo wiecej kazdy Radny otrzyma. Skarbnik powiedziata, Ze za jedno posiedzenie kwota
wyniesie 644,00 zt. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze nie 644,00 zl, a 544,00 zt. Skarbnik
zaprzeczyla i powiedziata, ze Radny otrzyma 644,00 zt. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze
méwi o stawkach, ktére byly poprzednio 11,5% i 13%. Pani Skarbnik przypomniata
Przewodniczacemu, ze mowit o wprowadzeniu zmian do obecnej uchwaty, ktéra zmieniamy.
Tam sq zapisane stawki 15 i 17. Dzigki tym stawkom Radni beda mieli podniesione diety.
Skarbnik powiedziata, ze Przewodniczacy Rady nie wprowadza zmiany, a zmienia cala
uchwate. Przewodniczacy Rady zaprzeczy! i powiedzial, Ze proponuje w migjsce
péttorakrotno§ci wstawié 2,4- krotno$¢, nastgpnie pozostawienie nie 65%, tylko 50% dla
Przewodniczacego Rady i pozostawienie stawek, ktére byly 11,5, 13 1 11,5 %, to powoduje i
tak wazrost diet. Skarbnik powiedziata, ze jest to dodatkowy wzrost. Przewodniczacy Rady
powiedziat, ze kazdy z Panstwa Radnych dostanie o 100,00 zt wigcej. Skarbnik zaprzeczyla 1
powiedziala, ze nie o 100,00 zt Radni dostana wigcej tylko o 200,00 zt. Z 309,00 zt dieta

wzroénie za posiedzenie komisji wzro$nie 494,00 zt, a Przewodniczacemu Komisji dieta
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wzroénie z 349,00 zt do kwoty 558,00 zi. Natomiast Przewodniczacemu Rady dieta wzrosnie
z kwoty 1342,00 zt do kwoty 2147,00 zt. Pani Skarbnik tlumaczyta dalej, Ze 11,5% od kwoty
1789,42 71 x 2,4 = 4294,61 7t i to 11,5% jest odpowiednio 494,00 zt. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze doktadnie kwota wynosi 493,88 zt. Skarbnik powiedziata, ze kwoty sig
zaokragla, wiec 494,00 zt. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze druga kwota wynosi 558,30
7t. Skarbnik powtdrzyta, Ze kwoty si¢ zaokragla. Skarbnik zaznaczyla, ze zmiana
wprowadzana przez Przewodniczacego Rady wiaze si¢ z dodatkowymi wydatkami w
wysokosci nastepnych 30.000,00 zt i to przy zatozeniu, Ze bedzie taka sama liczba posiedzen.
W tej chwili zostaty zwigkszone wydatki budzetu do kwot, ktére byty zaplanowane, a jest to
koszt dodatkowych 30.000,00 zt. Tak to bedzie wygladalo, jezeli Panstwo Radni przeglosuja
propozycje Przewodniczacego Rady. Przewodniczacy Rady zreasumowal: w micjsce
pottorakrotnoéci zaproponowal 2,4-krotnos¢, zamiast wysokosci 65% - 50%, Radnemu za
udziat nie 15%, a 11,5 %, Przewodniczacemu Komisji zostawi¢ tak jak bylo 13%, po czym
poprawil, bo Skarbnik proponowala 15%. Pani Skarbnik powiedziata, Ze proponowata 15%,
bo sa to nowe stawki. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze w takim razie nalezy zostawic
15% i cztonkowi komisji 11,5%. Skarbnik powiedziata, Ze to nie ona proponuje, lecz Radni
sami to ustalili na posiedzeniach komisji. Pan Wéjt powiedziat, Ze na posiedzeniach komisji
wszystko bylo przedyskutowane. Pan Przewodniczacy Rady powiedzial Wojtowi, ze ma
prawo postawié wniosek, a Panstwo Radni beda nad tym glosowaé, czy przyjmuja takie
zmiany, czy nie. Wojt powiedzial, by Przewodniczacy Rady powiedziat teraz ile kazdy Radny
dostanie diety, ile Przewodniczacy Komisji, a ile Przewodniczacy Rady Gminy bedzie
otrzymywat. Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze Wojt na pewno stuchat uwaznie. Dodat, Ze
zaproponowat zmiany, ktére zostaty przed chwila oméwione. Po czym powtorzyl raz jeszcze,
jakie zmiany zostang wprowadzone. Wojt powiedzial, aby Przewodniczacy wskazal skad
wziaé §rodki finansowe na tak duze podwyzki?

Przewodniczacy Rady Gminy zarzadzit kilkuminutowa przerwe.

Przewodniczacy Rady po kilku minutach wznowit obrady sesji.

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, ze wniosek zostat wprowadzony do
systemu. Nastepnie poddat wniosek: ,,wstawienie w miejsce stowa ,,péttorakrotnose” ,,2,4-
krotno$¢” oraz w miejsce 65% wstawienie 50%, w miejsce 15% wstawienie 11,5%, w miejsce
17% wstawienie 13%” pod glosowanie.

Wojt przerwal Przewodniczacemu Rady i zapytat skad wziaé na to pieniadze?
Przewodniczacy Rady odpowiedzial, Zze z budzetu. Pan Wojt powiedziat, by Przewodniczacy

Rady wskazal konkretny paragraf, rozdziat, z ktorej pozycji zabra¢. Wiceprzewodniczacy
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Rady powiedzial, ze z deficytu. Wojt odpowiedzial, ze deficytu nie moina zwigkszac.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze juz mozna zwigksza¢, bo sa zmiany do budzetu.
Skarbnik powiedziala, Ze Radni nie moga zwigkszy¢ deficytu zgodnie z ustawa. Wojt
powiedzial, by Radni wskazali, z ktorej pozycji zabraé, by zabezpieczy¢ S$rodki.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze z dziatu diety Radnych. Skarbnik zapytata jak to?
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze w budzecie sa diety Radnych i stamtad. Pani Skarbnik
wyjasnita, ze $rodki z tego paragrafu wystarcza na pol roku finansowania diet Radnych.
Zapytata czy w drugiej potowie roku, po zwigkszeniu diet, Pafistwo Radni beda pelnili swoje
obowiazki spolecznie? Radni odpowiedzieli, Ze tak. Radny Wysztygiel powiedziat ironicznie,
ze pracownicy i Wojt tez spolecznie. Wojt powiedziat, ze trzeba wskazaé przy tej okazji skad
wziaé $rodki? Przewodniczacy Rady powtorzyl, Ze z budzetu gminy.

Przewodniczacy Rady przerwat dyskusje i przeszedt do glosowania nad postawionym
przez siebie wnioskiem.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze Rada Gminy
wiekszos$cia glosow/10 ,,za”, 1 ,przeciw”, 4 ,,wstrzymujacych si¢”/ przyjeta wniosek.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 29 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady poinformowal zebranych, Zze wniosek przeszedl. Nastgpnie
poinformowal, ze zapis nie bedzie zmieniony w ostatnim paragrafie. Uchwala wejdzie w
zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa
Podlaskiego. Przewodniczacy powiedzial, ze nie bedzie tak jak przy poborach Wojta, ze
bedzie co§ wyplacane z datq wsteczna. Pani Skarbnik powiedziata, ze przy poborach Pana
Woéijta wynikalo to z przepiséw prawa, nie byl to niczyj kaprys. Natomiast odno$nie diet
Radnych wynika to tez z przepisow prawa, Ze uchwata wejdzie w zycie po uptywie 14 dni od
dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Podlaskiego. Przewodniczacy Rady
powiedzial, Ze sa to akty prawa miejscowego. Dodal, Ze Pani Radczyni wskazata, Ze uchwala
moze obowiazywaé od 1 stycznia. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze tego zmienia¢ nie
bedzie, uchwata wejdzie po uptywie 14 dni od ogloszenia w dzienniku. Przewodniczacy Rady
zapytal, czy kto$ chce co$ jeszcze dodaé? Nikt nie wyrazit checi zabrania glosu.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaly wraz z wprowadzonymi poprawkami
pod glosowanie.

W oparciu o wyniki gtosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy

wiekszo$cig glosow/10 ,,za”, 1 ,przeciw”, 4 ,,wstrzymujacych si¢”/ powzigta uchwate:
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UCHWALA Nr XIX/196/22
w sprawie zasad ustalania diet radnym Gminy Kuznica.
Uchwata stanowi strone nr 60 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 30 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 15

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Panig Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
w sprawie zmiany uchwaly w sprawie poboru podatku rolnego, podatku lesnego oraz
okre$lenia inkasentéw i wysokoéci wynagrodzenia za inkaso. Pani Skarbnik odczytata projekt
uchwaty, pomijajac podstawg prawna za zgoda Radnych. Przewodniczacy Rady zapytat o
uzasadnienie. Pani Skarbnik powiedziala, Zze na posiedzeniu komisji, na ktérym byly
rozmowy o podwyzce diet Radnym, zaproponowano takze podniesienie stalej prowizji
przystugujacej inkasentom. Zaproponowano, by z kwoty 175,00 zt do kwoty 300,00 zi,
wyplacanej kwartalnie. Pan Radny Wysztygiel zaczal komentowaé. Pan Przewodniczacy
Rady przerwal Radnemu i przypomniat, Ze bedzie czas na zadawanie pytat.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kulak odczytata pozytywna opinie Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 31 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat pozytywna opinie komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 32 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady poprosit Radnych o zadawanie pytaf i zglaszanie uwag.
Poinformowal Radnego Wysztygla, Ze teraz moze zadawaé pytania. Radny Wysztygiel
zapytal, czy to dostanie kazdy Soltys? Pani Skarbnik odpowiedziata, ze kazdy Sottys dostanie
kwartalnie 300,00 z1, niezaleznie od tego czy zbiera pieniadze od mieszkancoéw solectwa, czy
nie zbiera. Skarbnik wyjasnila, ze do tej pory Sottysi otrzymywali kwote 175,00 zi, a teraz
beda, otrzymywaé 300,00 zt kwartalnie. Dodatkowo otrzymaja 8% za zebrang kwotg, tak jak
bylo do tej pory. Radny Wysztygiel podzigkowal za wyjaénienie. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze ma pytanie dotyczace projektu uchwaty. Czy jesli w projekcie uchwaty
wskazuje si¢ inkasentéw, czy nie powinno by¢ tak, Ze wystgpuje tylko solectwo, a nie
inkasent z imienia i nazwiska. Powiedzial, ze od 2016 r. nie zostal zmieniony projekt
uchwaty. Osoby, ktére wystgpuja w uchwale nr XV/100/16 z dnia 29 czerwca 2016 r. nie sa
Soltysami. Kto, wobec tego pobieral inkaso? Skarbnik wyjasnita Przewodniczacemu Rady, ze

ta uchwala byta zmieniana w 2018 r. po wyborach, a obecny projekt uchwaty aktualizuje

lar

26



aktualny wykaz soltysow, zmienit si¢ jeden soltys w stosunku do poprzednie] wersji.
Przewodniczacy Rady zapytat co w przypadku, gdy jest inne imig i nazwisko Soltysa, czy
wystarczy by bylo wpisane solectwo? Przewodniczacy Rady tlumaczyl, ze Sottysi sig
zmieniaja przeciez. Zapytal, czy inkasenci otrzymywali wyptaty niezgodnie z uchwata?
Skarbnik powiedziata, ze Soltysi musza by¢ wymienieni z imienia i nazwiska. Skarbnik
thumaczyla, Zze poprzednia uchwala byla z aktualnymi danymi Sottysow. Jeden Soltys sig
zmienil w stosunku do poprzedniej wersji uchwaly. Wersja, ktéra otrzymali Radni zawiera
aktualny wykaz. Poprzednia wersja uchwaly musiata zawieraé 29 aktualnych Soltysow i
jeden, ktéry sie zmienil. Przewodniczacy Rady zapytat czy jeden, ktdry si¢ zmienit otrzymal
prowizje czy nie? Radny Wysztygiel zapytat jak nie otrzymat? Skarbnik wyjaénita, Ze jeden
zrezygnowal i zostal powotany nastepny. Przewodniczacy Rady mowil, ze w czasie kadencji
moze sie zmieni¢ Soltys, to powinna byé zmieniona uchwala. Skarbnik powiedziala, Ze
uchwaly sa aktualizowane. Przewodniczacy Rady zapytat czy kto§ jeszcze chee zabraé glos?
Nikt nie wyrazit checi zabrania glosu.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwatly pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze Rada Gminy

jednogloénie/15 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”/ powzigta uchwale:

UCHWALA Nr X1X/197/22
w sprawie zmiany uchwaty w sprawie poboru podatku rolnego, podatku lesnego oraz
okreslenia inkasentéw i wysoko$ci wynagrodzenia za inkaso.
Uchwata stanowi strong nr 61 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 33 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 16

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pana Inspektora ds. o§wiatowych o przedstawienie
projektu uchwaly w sprawie przeksztatcenia Przedszkola w Kuznicy. Pan Inspektor odczytat
projekt uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywna opinig Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 34 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytal pozytywna opinig komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zalagcznik nr 35 do
oryginatu protokotu.
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Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto§ ma pytania do projektu uchwaly? Radny
Franciszek Wysztygiel zapytat Wéjta co bedzie w budynku przedszkola? Wojt powiedzial, Ze
na razie nic nie planuje. Moze sie znajdzie kto$, kto bedzie cheiat wydzierzawi¢ budynek.
Wit powiedzial, ze wstepnie byla prowadzona rozmowa, ze w zwiazku z budowa drogi S19
na terenie gminy bedzie przebywaé kierownictwo i potrzebowatoby takiego duzego budynku.
Wojt zaznaczyt, ze byly to jedynie sugestie. Jeszcze decyzje w tej sprawie nie zapadty. Wojt
powiedzial, Ze nie wiadomo, jak przebiegnie jeszcze modernizacja pigtra w szkole, jezeli si¢
to wszystko uda przenies¢ do nowego roku szkolnego, to wtedy dopiero beda zapadaty
decyzje. Priorytetem jest przeniesienie przedszkola. Radny Wysztygiel zapytat, kiedy zaczyna
sie budowa 19? Wéjt powiedzial, ze dokladnie jeszcze nie wie. Wstgpnie moéwiono, Ze by¢
moze w czerwcu. Radny Wysztygiel powiedzial, ze ma jeszcze jedno pytanie. Czy przy
budowie drogi S19, gmina zyska jakie$ profity? Wojt zapytal Radnego o jakie profity chodzi?
Gléwnym profitem bedzie to, ze czes¢ drog gminnych zostanie utwardzona. Przewodniczacy
Rady zapytat czy kto$ jeszcze ma pytanie? Po czym powiedzial, ze Pan Wojt powiedziat, ze
przedszkole bedzie zlokalizowane na parterze budynku szkoty. Zapytat z ktorej strony bedzie
wejscie do przedszkola? Wojt powiedziat, ze wejScie bedzie od strony boiska szkolnego. I
dodatkowo bedzie wybudowany podjazd dla 0sob niepetnosprawnych. Przewodniczacy Rady
zapytat czy bedzie chodnik? Wiceprzewodniczacy Rady réwniez powiedzial, ze od strony
boiska sportowego od bramy nie ma chodnika. Wojt powiedziat, Ze jeszeze beda o tym
rozmawiaé. Bedzie mozliwo$é wejscia z jednej i drugiej strony. Wojt powiedzial, ze gléwne
wejécie docelowo jest planowane z drugiej strony, od boiska. Wiceprzewodniczacy Rady
powiedzial, ze bardzo dobrze jest planowane, tylko dodal, Ze nalezy plac utwardzic.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze nalezy to przygotowaé, Zeby nie wyszio tak, Ze
przedszkole zostanie przeniesione, a plac nie zostanie utwardzony. Wojt zapewnil, ze zostanie
to przygotowane. Beda wygospodarowane $rodki i zostanie to zrobione, jezeli Radni wskaza
skad wziaé $rodki. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nalezy wylaczy¢ o$wietlenie na
,19”, bo bezsensownie sig pali. Wéjt powiedzial, Ze styszal juz na Kuznicy plotki, ze: Wojt
wylacza o§wietlenie i firmie prywatnej przekazuje wodociagi. Wiceprzewodniczacy Rady
powiedzial, ze akurat wytaczanie o$wietlenia w porze nocnej to byta propozycja z Wojta
strony. Wéjt powiedziat, ze owszem na posiedzeniach komisji byta o tym mowa, ale Zadna
decyzja jeszcze nie zapadla. Tak robia wszystkie gminy w catej Polsce. Wojt powiedziat by
nie oskarzaé go o nieszczere intencje. Wojt tlumaczyl, ze trzeba bra¢ pod uwagg wylaczanie
oéwietlenia, bo ceny za energie znacznie wzrastaja. Wojt powiedzial, ze albo bedziemy

rezygnowaé z inwestycji. Skarbnik powiedziata, ze z inwestycji nie mozna zrezygnowac.
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Chociaz gdyby nawet zrezygnowaé z inwestycji to niczego to nie zmieni. Przewodniczacy
Rady zapytal Wéjta czy ma policzone koszty? Ile kosztuje o§wietlenie ,,19”, po ktérej od
wrzeSnia nikt nie jezdzi? Wéjt powiedzial, Ze na razie nikt nie mowi o wylaczaniu
oéwietlenia. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze tam akurat o$wietlenie pali sig
bezsensownie. Radny Wysztygiel powiedzial, ze tez styszal, ze Wojt planuje wylaczac
oéwietlenie. Wojt powiedzial, Ze po prostu pojawit sig taki pomyst, ale nikt nie podjat jeszcze
decyzji. A z tego pomystu juz zrobiono fakt. Radny Wysztygiel powiedziat, Ze jego
zastanawia jedna rzecz. A mianowicie sytuacja o$wietlenia w Wojnowcach. Paly sig
wszystkie latarnie, chociaz tam nikogo nie ma. Trzeba powylacza¢ latarnie, ktore stoja w
polu. Wéjt powiedzial, ze moze by¢ tak, ze w takich sytuacjach jak méwi Pan Radny
Wysztygiel lampy beda wylaczane. Przewodniczacy Rady przerwal dyskusje i przypomnial
zebranym, Ze obecny punkt porzadku obrad dotyczy przedszkola. Bedzie punkt wolne
wnioski i informacje i tam bedzie mozna rozmawia¢ o o$wietleniu. Zapytat, czy kto§ chce
jeszcze zabraé glos w sprawie przedszkola? Nikt nie wyrazit checi.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, Ze Rada Gminy

wickszoScia glos6w/14 ,,za”, 1 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”/ powzigla uchwale:

UCHWAELA Nr XIX/198/22
w sprawie zamiaru przeksztalcenia Przedszkola w Kuznicy.
Uchwala stanowi strone nr 62 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 36 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 17

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pana Inspektora ds. drogownictwa, rolnictwa,
gospodarki komunalnej i gruntami o przedstawienie projektu uchwaty w sprawie przyjecia
programu opieki nad zabytkami Gminy Kuznica na lata 2022-2025. Pan Inspektor odczytat
projekt uchwaty. Przewodniczacy Rady zapytat czy poprzedni program opieki nad zabytkami
utracit moc? Inspektor odpowiedziat, ze uchwala si¢ nowy program, wigc tak. Radny
Wysztygiel zapytat o jakie zabytki chodzi? Inspektor odpowiedziat, Zze chodzi o wszystkie
zabytki na terenie gminy. Radny Wysztygiel zapytat co to znaczy wszystkie? Przewodniczacy
Rady przerwat Radnemu Wysztyglowi i powiedziat, Ze na pytanie bedzie czas, teraz nalezy

odczytaé opinie komisji.
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Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kulak odczytata pozytywna opinig¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 37 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytat pozytywna opinig komisji do projektu uchwaty wypracowana wigkszoScia glosow.
Opinia stanowi zatacznik nr 38 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze otwiera dyskusje nad projektem uchwaly. Po
czym zapytat czy Pan Inspektor chcialby co§ doda¢? Pan Inspektor powiedzial, Ze on nie, ale
poprositby w tym miejscu Pania Malgorzate¢ K. — autora opracowania, ktéra odpowie na
wszelkie pytania Radnych. Pani Malgorzata K. powiedziata, ze Pan Radny mial pytanie. Pan
Radny Wysztygiel zapytat o jakie zabytki na terenie gminy chodzi? Pani Malgorzata K.
powiedziata, Ze ma przed soba dwa opracowania. Pierwsze to program opieki nad zabytkami,
gdzie autorka specjalnie, celowo podkreSla stowo - opieki - nad zabytkami gminy KuzZnica.
Drugie opracowanie to aktualna ewidencja zabytkow gminy Kuznica. Pani Malgorzata
powiedziata, Ze zabytki nie istnicja obicktywnie. Zabytkiem nie jest to, co sig ludziom
wydaje, ze jest w ujeciu prawa, lecz to, co zostalo uznane za zabytek, dlatego tez autorka
opracowania powiedziala, ze jej odpowiedZ na pewno Pana Radnego nie usatysfakcjonuje. Z
calego grubego tomu 37 obiektow, to sg tak zwane obiekty zabytkowe nieruchome, bo tylko
takie wchodza w zakres gminnej ewidencji zabytkéw. Sa to te obiekty, ktore przez
Wojew6dzki Urzad Ochrony Zabytkéw zostaly uznane za obiekty zabytkowe, w swietle
prawa. Natomiast pozostata cz¢$¢ opracowania ponad 320 kart, to stanowiska archeologiczne
zlokalizowane na terenie gminy. To, co zostato ujete w opracowaniu to zakres obowiazkowy,
czyli to, co jest objete ochrona prawna przez Izbe Rejestru Zabytkow i jest ujete w
Wojewddzkiej Ewidencji Zabytkow, ale kazdy z mieszkancow, z Panstwa Radnych, Pan
Woit, Pan Przewodniczacy moga wnioskowa¢ do Pana Wéjta — to jedna droga, albo do
Podlaskiego Wojew6dzkiego Konserwatora Zabytkéw — druga mozliwo$¢, o powigkszenie
tego wykazu. Musza to by¢ jednak uzasadnione przypadki. Jest to otwarta droga, jednak
wiaze sie z odpowiednimi obowiazkami, ktére posiadaja whadciciele i uzytkownicy zabytkow.
I wiaze sie ze splendorem wynikajacym z tego, ze jest si¢ wtascicielem obiektu zabytkowego.
Pan Radny Wysztygiel powiedzial, ze on powie o co mu chodzi. Powiedzial, Ze w
Pawlowiczach jest dwoér, byta szkota, ale jest zabytkiem. Pan Przewodniczacy Rady
uéwiadomil Pana Radnego Wysztygla, ze Pawlowicze sa ujete w opracowaniu. Pani
Matgorzata K. potwierdzita, Ze sa wpisane. Dodala, Ze jest ujety caly zespol. Radny

powiedzial, Ze nie wie co tam dalej, bo tam wiasciciele niby sa, tylko nie ma zgody, bo za

s
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duzo jest whascicieli. 1 to wszystko niszczeje. Pani Malgorzata K. wyjasnita, Ze ani Wojt ani
Rada Gminy na to wplywu nie ma. Dodata, ze jesli zabytek jest w bardzo zlym stanie to
Konserwator Zabytkéw moze upomnie¢ wlasciciela. Natomiast jest to prawo wiasnoSci, na
ktére gmina nie ma Zadnego wplywu. Gmina nie moze ingerowaé. Radny Wysztygiel zapytat
a czyje to jest? Pani Malgorzata K. odpowiedziata, Ze tego niestety nie wie. Przewodniczacy
Rady odpowiedzial, ze spadkobiercow. Radny Wysztygiel powiedziat, Ze moze ich tam jest
30. Pan Przewodniczacy Rady powiedzial, ze to jest ich wlasno$¢, niewazne ilu ich jest. Pan
Radny Adam Tochwin powiedzial, Ze kto§ to nabyl, wiec musi o to dbaé. Radny Wysztygiel
powiedzial, ze przeciez byla tam szkola i wtedy bylo to pod gmina. Pani Matgorzata K.
wyjaénita, ze gmina ma obowiazek zajmowaé si¢ 1 zachowa¢ w odpowiednim stanie te
obiekty zabytkowe, ktére sa wiasno$cia gminy. Gmina nie moze inwestowaé wiasnych
srodkéw w nie swoje nieruchomo$ci. Pan Radny Wysztygiel powiedzial, Ze postoi jeszcze
kilka lat i sie zniszczy. Pani Malgorzata K. powiedziata, Ze takich sytuacji, o ktorej méwi Pan
Radny jest wiecej niz obiektéw, ktére sq ujgte w opracowaniu. Przewodniczacy Rady
przerwal dyskusjg i powiedzial, ze Radni oraz pozostali uczestnicy obrad sesji zebrali si¢ w
konkretnym celu, mozna dyskutowaé na rézne tematy, pytanie co Rade Gminy interesuje
Muzeum w Tykocinie, pytanie tylko czy jest to w programie sesji? Pani Malgorzata K.
powiedziala, Ze jest to prawdopodobnie cytat z szerszego dokumentu. Przewodniczacy
wtracit, Ze w Osowcu. Pani Malgorzata K. potwierdzita i zapytala z ktérej strony Pan
Przewodniczacy czyta? Przewodniczacy odpowiedzial, ze zapis jest na stronie 28. Radny
Wysztygiel wtracil, Ze to z calego wojewodztwa. Pani Matgorzata K. wyjasnila, ze jest
wyjaénienie na stronie 23, iz sa to przytoczone zapisy dotyczace ochrony dziedzictwa
kulturowego z planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa podlaskiego. To, co jest
objete piecza ze strony konserwatora na terenie catego wojewodztwa podlaskiego jest
wymogiem, by bylo to ujete. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze rozumie, iz jest to taki
wstep do gminnego programu opieki nad zabytkami. Pani Malgorzata K. zapytata czy Pan
Przewodniczacy Rady zapoznal si¢ ze spisem tre§ci. Przewodniczacy Rady Gminy
powiedzial, ze oczywiScie, ze si¢ zapoznal, ale dodal, Ze mégt co$§ przeoczy¢. Pani
Matgorzata powiedziala, Ze teraz dyskusja toczy si¢ na temat rozdziatu uwarunkowarn
dotyczacych ochrony dziedzictwa kulturowego na terenie wojewddzkiego podlaskiego, potem
na terenie powiatu, potem na terenie gminy i stad te zapisy dotyczace wojewodztwa musza sig
znalez¢, bo takie sa wytyczne Poradnika Programowego Narodowego Instytutu Dziedzictwa.
Gdyby nie byly zawarte te zapisy, nie byloby pozytywnej opinii Konserwatora Zabytkéw.

Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy kto§ sprawdzal nazewnictwo, czy jest zgodne z
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wykazem nazewnictwa miejscowo§ci w Polsce? Autorka opracowania dopytata, czy
Przewodniczacemu chodzi o program zabytkéw? Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze chodzi
mu o gminny program opieki nad zabytkami. Dodal, Ze nie ma takiej miejscowosci jak
Kuznica Bialostocka. Autorka opracowania powiedziala, ze wszystko wyjasni. Poprosita, by
ci, ktérzy beda przeglada¢ wykaz stanowisk archeologicznych, w bardzo znacznej czgSei
przypadkéw takich miejscowosci nie ma lub maja inne nazwy tak jak na przyklad Kuznica i
Kuznica Biatostocka albo tez lokalizacje tych kropek — stanowisk archeologicznych — nie
musza zgadzaé sie z obrgbami soleckimi. Tego nie da si¢ naprawi¢, ani Rada Gminy nie moze
tego poprawié, ani wykonawcy takich opracowan, ani nawet Wojewddzki Konserwator
Zabytkéw. Stanowiska archeologiczne, jak réwniez zapisy dotyczace zabytkow
nieruchomych Wojewddzkiej Ewidencji Zabytkéw byty dokonywane od poczatku lat 80.
Chodzi o to, ze te obiekty zabytkowe zostaly wowczas tak nazwane i teraz nikt nie moze tego
zmienié, poniewaz dokumentacja jest zwielokrotniona. Jest u Konserwatora Zabytkow, jest w
Warszawie w archiwum Narodowego Instytutu Dziedzictwa. I stad wlasnie przy obiektach
nieruchomych s3 podawane obreby i numery dziatek geodezyjnych. Nikt nie ma wptywu na
to, jak sie nazywa w archiwum Konserwatora dany obiekt. Jezeli sa to Poptawce i do tej pory
sa to Poptawece, to jest wszystko dobrze. Przewodniczacy Rady odczytat kilka przekrgeonych
nazw: Wolkuszy, Mieleszkowce Zaleszanskie. A na terenie gminy sa Wolkusze,
Mieleszkowce Zalesianskie. Radny Wysztygiel powiedzial, ze sa to literdwki. Pani
Malgorzata K. wyjaénila, ze nie sa to literowki. Takie jest brzmienie nazwy, stanowiska
archeologiczne, czy obiektu w archiwum Konserwatora Zabytkéw. Pan Inspektor ds.
drogownictwa, rolnictwa, gospodarki komunalnej i gruntami powiedziat, ze kto$ sig¢ pomylit
40 lat temu i tak zostato. Autorka opracowania powiedziala, ze Inspektor ma racje, tak kiedys
zostato zapisane i tak funkcjonuje w dokumentach. Nawet jesli to jest inne solectwo w
przypadku stanowisk archeologicznych, ktére sa zlokalizowane na polach. Kiedy$ nikt nie
sprawdzat, czy zgadzaja sie sotectwa, teraz jest taki wymog. Jest wigcej takich przyktadow, o
ktorych autorka powiedziata, ze nie bedzie juz opowiadaé. Z tego powodu bardziej nalezy to
traktowaé jako metryke, a nie jako realng w duzej czgsci przypadkow nazwe miejscowosci.
Autorka powiedziata, ze nie moze tego zmienié. Dodata, ze Konserwator sprawdza majac listg
zabytkéw i ewidencje gminy, ,,ciagnac palcem po jednej i drugiej stronie”. Przewodniczacy
Rady zapytal a co, jeSli sa btedy? Pani Malgorzata K. zapytala co Przewodniczacy ma na
my$li? Przewodniczacy Rady powiedzial, ze wlasciciel dworu jest nie taki jak w
rzeczywistoéci. Autorka programu powiedziata, Ze mozna zmieni¢, jezeli Panstwo Radni

uwazaja, Ze jest to bardzo duzy blad lub jesli zaktualizowat si¢ wlasciciel. Przewodniczacy
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Rady powiedzial, Ze jest wpisany inny wlasciciel dworu niz w rzeczywistoéci byl. Sa w
programie takie literéwki. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze ZSRR jest zapisane jako
ZSSR. Pan Inspektor powiedziat, Ze to akurat literéwka. Pan Radny Wysztygiel powiedzial,
7e ,toz tam sa dwa RR”. Przewodniczacy wyttumaczyt mu, ze owszem sa dwie litery, ale SS,
a powinno byé RR. Pani Matgorzata K. powiedziata, Ze jezeli sa faktycznie literowki to
bardzo przeprasza i pozmienia je. Wyjasnila, ze po zaopiniowaniu przez Konserwatora nie
mozna zmieni¢ zalozen programowych, ktére sg zawarte w rozdziale siodmym. Sg to trzy
priorytety. Autorka programu powiedziala, ze chce zwrdci¢ uwage zebranych na moment,
kiedy bedzie konieczna aktualizacja programu opieki nad zabytkami, mimo Ze od wielu lat
autorzy takich projektow staraja si¢ wynegocjowaé z Konserwatorem Zabytkow, zeby wykaz
Gminnej Ewidencji Zabytkéw nie byt czeicia opieki nad zabytkami. Wyjasnita, ze program
uchwala sie raz na cztery lata, natomiast zakres Gminnej Ewidencji Zabytkéw moze sig
zmieni¢. Wystarczy, ze Konserwator wlaczy jaki$ obiekt z terenu gminy do Wojewodzkie]
Ewidencji Zabytkéw. I trzeba bedzie zaktualizowaé Gminna Ewidencje Zabytkow i wykaz.
Sg czynione starania, by wykazy zastapi¢ informacja, Ze aktualny wykaz Gminnej Ewidencji
Zabytkéw stanowi zalacznik do zarzadzenia Wojta Gminy w sprawie prowadzenia Gminne;
Ewidencji Zabytkéw, ale niestety Konserwator si¢ na to nie zgadza. Z zaloZefi programowych
wynika, Ze co dwa lata sporzadza sig raport, ktory jest przedstawiany Radzie Gminy i po
czterech latach, po zakonczeniu realizacji programu przedstawia si¢ sprawozdanie koficowe.
Oba dokumenty powinny uzyska¢ akceptacje Rady Gminy. Przewodniczacy Rady Gminy
powiedzial, ze we wczesniejszych programach byly opisywane obiekty o charakterze
zabytkowym, po czym zapytal, ze ma rozumieé, iz te obickty o charakterze zabytkowym do
programu nie wchodza, tylko zabytki, ktére zostaty wpisane. Autorka wyjasnila, Ze jest moze
inne wyrazenie. Takiego wyraZenia ,,0 charakterze zabytkowym” ustawa o ochronie zabytkow
juz w tej chwili nie przewiduje. Sa obickty zabytkowe lub nie zabytkowe. Przewodniczacy
Rady zapytat, dlaczego jest zapis dwor w Losoénej Malej, a nie w Lososnie Matej? Zapytat
czy to literéwka? Pani Matgorzata K. powiedziata, Ze z tego samego powodu, o ktérym juz
byta mowa. Taki jest zapis u Konserwatora Zabytkéw. Przewodniczacy Rady podat przyklad,
7€ nie méwi si¢ w Warszawej, tylko w Warszawie. Autorka programu opieki nad zabytkami
powiedziata, Ze jest to oboczno$é regionalna. Przewodniczacy Rady zaprzeczyl. Powiedziat,
7e nie mowi si¢ do Warszawej. Pani Malgorzata K. zapytala, czy mowi sig, Ze jedziemy
Sokotéw czy do Sokél? Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze to zalezy. Przewodniczacy
Rady zapytal czy kto§ z Pafstwa Radnych ma jeszcze pytania? Przewodniczacy Rady

powiedzial, ze program przyjmuje si¢ z bledami, tak jak jest napisany? I zadnych zmian nie
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mozna wprowadzaé? Autorka programu powiedziata, ze jezeli chodzi o literowki to mozna
dokona¢ zmian. Natomiast zalozen programowych nie mozna poprawié, bo sg zaopiniowane
przez Konserwatora Zabytkéw. Przewodniczacy Rady zapytat jeszeze o rozdzial piaty. Pani
Malgorzata K. wyjasnila, Ze sa tam ujgte omowienia. Przewodniczacy Rady przypomnial, ze
blad jest jeszcze kto byt wiascicielem dworu. Autorka programu powiedziata, Ze to tez mozna
poprawié. Wojt powiedziat, ze wlaciciele dworu tez si¢ zmieniali. Pani Malgorzata K.
potwierdzita. Pan Inspektor powiedzial, ze gdyby Pan Przewodniczacy Rady wezeSnicj
powiedzial o bledach, to zostaloby to juz na sesj¢ poprawione. Pan Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze Wéjt zabronit mu kontaktowaé si¢ z pracownikami. Pan Inspektor powiedziat,
7e Przewodniczacy Rady ma do niego numer telefonu i zawsze moze do niego zadzwonic.
Dodal, ze nie potrzeba zgody Wéjta, by porozmawiaé. Przewodniczacy Rady przypomniat kto
byt wiascicielem dworu. Pani Malgorzata powiedziata, Ze nie zostalo to pisane z glowy.
Dodata, Ze opracowujac takie dokumenty bazuje si¢ na opracowaniach ogélnych. Gdyby
natomiast przeprowadzié szczegblowa analize archiwalnych dokumentéw pod katem
napisania pieciu stron historii danego terenu to cena za wykonanie takiej ustugi nie bytaby
konkurencyjna. Jaki§ poziom ogélnoéci musi by¢ wige zatozony. Jezeli s bledy dotyczace
nazwisk to jest jej bardzo przykro. Musiala korzystaé, w jej przekonaniu z wiarygodnych
opracowan i zapewnila, Ze to zostanie poprawione. Autorka programu powiedziata, ze nie
prowadzita wlasnych badaf dotyczacych historii dworu. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze
s to bardzo trudne rzeczy. Pani Matgorzata K. powiedziata, ze prowadzita wlasne badania
nad cmentarzami z czaséw I wojny $§wiatowej na terenie gminy Kuznica. Powiedziata, Ze sa
tu spore zasoby, ktore nie zostaly ujgte w tym dokumencie, bo nie zostaly jeszcze badania
skoficzone i ujawnione. Dodata, ze by¢ moze jeszcze sig kiedy$§ w takim gronie spotkaja.

Przewodniczacy Rady zapytal czy kto$ jeszcze ma pytania? Nikt uwag ani pytat nie
zglosil.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, Ze Rada Gminy

wickszoscia glosow/14 ,,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,,wstrzymujacym si¢”/ powzigta uchwale:

UCHWALA Nr XIX/199/22
w sprawie przyjecia programu opicki nad zabytkami Gminy KuZnica na lata 2022-
2025.

Uchwata stanowi strong nr 63 oryginalu protokolu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 39 do oryginatu protokotu.
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Ad. pkt. 18

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Kierownika Zaktadu Gospodarki Komunalnej i
Mieszkaniowej w Kuznicy o przedstawienie projektu uchwaly w sprawie ustalenia doptat do
taryf za dostawg wody pobranej z urzadzen zbiorowego zaopatrzenia w wodg i
odprowadzania $ciekéw wprowadzonych do zbiorczych urzadzen kanalizacyjnych oraz
ustalenia stawek jednostkowych dotacji przedmiotowych dla Zakladu Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej w Kuznicy. Kierownik odczytat projekt uchwaly wraz z
uzasadnieniem.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytala pozytywna opini¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 40 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytal pozytywna opini¢ komisji do projektu uchwaly wypracowana wiekszoscia glosow.
Opinia stanowi zatacznik nr 41 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze otwiera dyskusje nad projektem uchwaty. Po
czym zapytal, czy kto§ chee zabraé glos? Przewodniczacy Rady zapytat, ile mieszkaniec placi
za wode, bo w projekcie uchwaty jest mowa o doptacie? Kierownik Zaktadu Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej Stanistaw Chociej powiedzial, ze w tej chwili cena brutto
wynosi 2,99 7. Jest to stara cena, poniewaz taryfy si¢ skonoczyly. Przewodniczacy Rady
dopytat, czy Kierownik méwi o cenie wody? Kierownik odpowiedziat, ze tak. Powiedzial, ze
taryfy si¢ skonczyly w maju ubieglego roku i do tej pory nie zostaly zatwierdzone.
Przewodniczacy Rady zapytat, ile za $ciek? Kierownik powiedzial, Ze w tej chwili nie
pamieta. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze mimo tych proponowanych dopfat,
mieszkaniec i tak jest zobowiazany do ptacenia. A ci, ktérzy nie ptaca i tak nie beda placié.
Jezeli trzeba wspoméc mieszkanicow, jezeli to ma by¢ im finansowo odczuwalne, to
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze uwaza, iz powinno sig dotacje zwigkszy¢ dwukrotnie.
Wojt zabral glos. Zapytat czy Przewodniczacy Rady podejmuje swoje decyzje
odpowiedzialnie. Ceny znacznie si¢ zwigkszaja, jezell Radni beda w taki sposob
manipulowaé, to przyjdzie kiedy§ taki czas, ze mimo doplat trzeba bedzie podnosi¢ ceny.
Wit powiedziat ciekawe co wtedy Radni powiedza, jak trzeba bedzie podnies¢ ceny o 100%,
o 150%, czy nawet o 200% w jednym roku. Wojt powiedzial, ze teraz jest taka polityka
prowadzona, zreszta stuszna, jak przyznal, ze stopniowo, sukcesywnie podnosi sig¢ ceny i
doplaty. Powiedzial, by Radni nie robili zadnej rewolucij, po to, by si¢ pokazaé przed ludzmi,

ze dla wszystkich zrobi¢ dobrze. Wojt powiedziat, ze chee uniknac takiej sytuacji, ze dzi§
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placi sig za wodg 1,00 zt czy 1,50 zi, a nagle za dwa lata wyjdzie taka sytuacja, Ze trzeba
bedzie ptacié 7,00 zt, czy 8,00 zl. Wajt zapytal Radnych co wtedy powiedza ludziom?
Przewodniczacy Rady uswiadomil Woéjta, Ze nikt nie chee podniesé ceny wody i zapytat o
czym Wojt mowi? Wéjt powiedzial, ze moze i nikt nie podnosi, ale mieszkancy beda mniej
placié. Przewodniczacy Rady przypomnial, ze Kierownik czytal w uzasadnieniu, Ze jest
trudna sytuacja. Wojt powiedziat, by Radni przez chwile pomysleli logicznie i powiedzieli
skad wziaé pieniagdze na dodatkowe doplaty? Wojt powiedzial, Ze jeszcze nie wiadomo co
bedzie ze $mieciami. Radny Wysztygiel powiedziat, Ze kazdy odbiorca placi 2,99 7t i do tego
jeszcze gmina doplaca. Przewodniczacy Rady powiedzial Radnemu, Ze od tego nalezy odjac
to, co gmina doptaca — 0,24 zt. Wéjt powiedzial, ze to gmina doktada. Przewodniczacy Rady
zapytat co to jest 0,24 71, to bardzo malo. Wojt powiedzial, Zze polityka jest prowadzona
racjonalnie, nie zwigksza sig cen jako§ drastycznie. Wojt powiedzial, Ze dobrze Radnym
podejmowaé decyzje, jak rachunkéw nie musi podpisywaé ani przelewéw i martwic sig
pozniej. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze to powoduje, ze Wojt zabiera pieniadze z
budzetu gminy i wktada do Zakladu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej. W6jt zapytat
1no i co? Przewodniczacy Rady powiedzial, ze teraz Wojt mowi, co innego. Przewodniczacy
tlumaczyt, ze Wojt przyktadowo zabiera 100.000,00 zt z budzetu gminy i wktada do Zakladu.
Wit powiedziat, Ze to doplaty dla mieszkaficow. Praewodniczacy powiedzial, Ze nieprawda,
to nie dla mieszkaficow, a pieniadze dla ZGKiM i dla Kierownika. A mieszkancy sa na
samym koficu tego tancuszka. Mieszkaniec i tak musi zaptaci¢ 2,99 z, bo Wody Polskie
okreslily ceng. Wojt powiedziat, ze Przewodniczacy Rady miesza jak zwykle, by wyjs¢ na
swoje, a wcale nie jest tak jak Przewodniczacy mowi. Wojt powiedziat, by Skarbnik
wyjaénila. Skarbnik powiedziala, ze jest Kierownik ZGKiM i niech wyjasni. Kierownik
Chociej powiedziat, ze dotacje Zaklad otrzymuje do wody sprzedanej, a nie do pobranej.
Nawet jezeli w danym roku, a tak sig zdarzylo Zaklad nie wykorzystat dotacji, czyli okazato
sie na koniec roku, ze ZGKiM nie sprzedat tyle wody, ile zaktadat, to dotacja jest do budzetu
gminy zwracana. Kierownik powiedzial, ze chce zwréci¢ uwage Radnych na jeszcze jeden
fakt. Kierownik powiedzial, ze ma trudno$ci z zatwierdzeniem nowych taryf wody.
Powiedzial, ze zapewne wszyscy zdaja sobie sprawe, ze przy obecnych kosztach, zwlaszcza
energii elektrycznej, te ceny dalej sig nie utrzymaja. Kierownik powiedziat kolokwialnie, by
nie otwieraé nozyc, bo potem mieszkaficy beda mieli pretensje, Ze woda byta bardzo, bardzo
tania, a nagle nastapil ogromny skok. Wéjt dodat, ze w ciagu jednego roku potem sig okaze,
7e cena wzrasta o nawet 200%. Kierownik powiedziat, ze na chwile obecna nie wiadomo,

kiedy skonczy sie ,,galopada cen” chociazby pradu, pomijajac juz ceny innych artykuiow,
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ktére w procesie wydobywania i sprzedazy wody sa stosowane. Wojt powiedzial, ze trzeba
polityke prowadzi¢ taka, by mieszkancy co roku nie odczuwali takich duzych réznic.
Kierownik twierdzil, Ze dotacja nie jest dofinansowaniem Zaktadu Gospodarki, tylko jest to
taki bufor, ktéry powoduje, ze w przypadku, kiedy jeszcze jakie§ naleznoSci od mieszkaficow
nie sptynely, to Zaktad sie¢ positkuje tymi pienigdzmi, zeby moéc na przykiad wyplacié
ludziom wynagrodzenia. Natomiast je$li Zaktad nie sprzeda tyle wody, na ile wziat dotacjg, to
te pieniadze sg zwracane. Nic nie ginie. Przewodniczacy Rady przypomnial, ze Pan Wojt na
poprzedniej sesji mowil, ze sq ubytki wody w Nowodzieli. Dodat, ze nadal nie ma studni
podziatowych, ale za wode, ktéra zostala pobrana z wodociagébw z Sokétki Zaklad
Gospodarki Komunalnej musi zaplacié. A dotacje jest tylko do wody, ktora zuzyja
mieszkaficy. Wéjt potwierdzit stowa Przewodniczacego. Przewodniczacy Rady dodal, ze
roznica jest zastraszajaca. Wojt zapytal jaka zastraszajaca? Wojt powiedzial, ze chodzi o
dotacje do wody zuzytej. Kierownik powiedzial, Zze dotacja jest do wody sprzedanej. Wojt
dokoniczyt, a nie do tego, co wyplynie. Wojt zapytal, czy Radni wiedza o czym mowia? Bo sa
to odrebne pojecia. Radny Wysztygiel zapytat po ile kupowana jest woda z Sokotki? Wojt
powiedziat, Ze w tej chwili nie pamigta. Wojt powiedzial, Ze jesli chodzi o ceny wody, to w
gminie Kuznica woda jest najtansza. Kierownik potwierdzit stowa Wojta. Wojt powiedziat do
Radnych, ze chea jeszcze obnizaé ceny, a potem za trzy badz cztery lata bedzie problem, beda
awantury na cata gmine. Chyba, ze niektérym zalezy na takich rozgrywkach. Kierownik
wyjaénit, Ze Sokotka moze sprzedaé dla gminy wodg po cenach komercyjnych. Zaklad
odpowiada bezposrednio za zaopatrzenie gminy w wodg. Radny Wysztygiel powiedzial, ze
rozumie, ale Sokotka sprzedaje wode drozej, jak Zaklad. Kierownik powiedzial, ze dlatego
jest przewidziana tak zwana ,spinka wodociagow”, ktora gmina chce przeprowadzi¢. Jest
opracowywana dokumentacja, ktéra ma by¢ opracowana na koniec marca. I w dobry uktadzie
w biezacym roku moze uda sig potaczy¢ sie¢ wodociagowa z Kusciniec z Kruglanami i wtedy
bedzie wyeliminowana Sokétka. Radny Wysztygiel zapytat, czy wystarczy w KuScificach?
Kierownik zapewnit Radnego, ze w KuScificach WVSZYStko wystarczy. Nawet jesli beda straty,
to juz beda w gminie, gmina bedzie ponosita koszty, bedzie placi¢ za prad. Natomiast straty
na wodociagu to jest odrebna dyskusja. Kierownik powiedzial, ze zdaje sobie sprawg ze strat i
ze czesto jest tak, Ze ich nie widaé. Sa zauwazone dopiero kiedy wyptynie gdzie$ u kogo$
fontanna w ogrodku, dopiero wtedy widaé, ze jest tam wyciek. Przewodniczacy Rady zapytat,
ile procent badZz metréw stanowia straty? Kierownik powiedzial, Ze ocenia si¢ ze starty
stanowia 25%, a nawet do 30%. Na sprzedazy wody pochodzacej z Sokétki, Kierownik

zauwazyl, ze jest znaczny pobér wody, wigkszy niz dotychczas. Nigdzie jednak nie
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zauwazono awarii, wiec nie wiadomo, gdzie ta woda sig podziata. Wéjt powiedzial, ze
rozmawial z fachowcami z firmy projektowej na temat tego problemu, ktory jest obecnie i
fachowey powiedzieli, ze nie pomoga tu Zadne podziaty, Zadne studnie. Jedynym wyjSciem
jest przebudowanie czeéci wodociagu, od nowa. Wojt powiedzial, Ze gmina nie jest w stanie
teraz ponies¢ takich kosztéw. Dodal, ze stopniowo beda przebudowywane wodociagi.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze byla przeznaczona dotacja w wysokosci okoto
60.000,00 zt na montaz wodomierzy. Wéjt poprawil Przewodniczacego, Ze byto 40.000,00 7k
Skarbnik wyjaénila, ze byt to jej blad. Przewodniczacy zapytal, ile wodomierzy zostalo
zamontowanych? Skarbnik wyjasnita, Ze nie pieniadze nie zostaly przekazane, poniewaz ta
dotacja byla btedem Skarbnik. Owszem byta zaplanowana w budzecie, ale zanim zostala
przekazana, Skarbnik zorientowala sig, Ze nie mozna na taki cel joj przekazaé. Wojt wyjasnit,
7e Zaklad moze wymieniaé wodomierze ze $rodkéw pozyskanych z wody. Kierownik
powiedzial, ze do obecnej chwili zostalo wymienionych okoto 90 wodomierzy. Sa to
wodomierze radiowe. Przy czym roznica jest taka, ze tradycyjny wodomierz kosztuje 40,00
7k, a radiowy ponad 200,00 zt. Kierownik powiedziat, ze Zaklad Gospodarki w miarg
mozliwoéci, jak na czyms zarobi, to sukcesywnie kupuje wodomierze i wymienia. Generalnie
przyjeto zasade, ze we wszystkich nowych przylaczach, jakie zostaja wykonane, montowane
sa wodomierze radiowe. W6jt powiedzial, ze polityka jest taka, ze z kazdym mieszkancem jak
sie rozmawia, to kazdy w pierwszej kolejnosci chce mie¢ droge. Powiedzial, ze wigkszo$¢
drog jest wykonana. Jeszeze w kilku miejscowosciach i wsiach trzeba powylewaé asfalty.
Wéjt powiedzial, ze w migdzyczasie bedzie prowadzona polityka zwiazana z wymiana,
przebudowa i modernizacja sieci. Radny Wysztygiel powiedzial, ze Nowodziel zostata do
przebudowy, bo reszta jest., na razie nie ma probleméw. Kierownik powiedziat, ze problemu
nie widaé, wiec dlatego niektérzy sadza, ze go nie ma. Kierownik dodal, ze akurat na odcinku
w Nowodzieli ma osobiste do§wiadczenia. Te straty wody, ktére sa wynikaja z tego, ze
wodociag byt wykonywany niechlujnie. Byly zakopywane wykopy, rury zasypywano
spychaczem i ogromne glazy, wicksze od glowy cztowieka byly spychaczem zrzucane na
rury. Rury w wielu miejscach popekaty. Czasem widac te ubytki wody, w ubiegltym roku byta
taka awaria. Woda wyplyneta w ogrodku u mieszkafica i dopdki ptyneta do sasiedniego
bajorka nikt tego nie zauwazal. Natomiast gdy w ogrédku trysnela fontanna wody, wtedy
stwierdzono, ze jest to wyciek. Kierownik powiedziat, ze rok p6Zniej byla kolejna awaria na
tym samym odcinku, tylko 50 metréw dalej. Bylo podobne uszkodzenie. Kto§ wykonat
wodociag niechlujnie, kto§ nie dopatrzyt, bylo to lata temu i niewykluczone, ze w wielu

miejscach z wodociagu wycieka woda od lat. Obecni Soltysi zwrocili uwage, Ze ludzie
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pobieraja wode z hydrantéw. Zasugerowano, by moze plombowac hydranty. Wéjt powiedzial,
e plomba nic nie pomoze. Ztodziej przyjdzie zerwie plombg i bedzie nadal wodg pobieral.
Kierownik powiedzial, ze wielokrotnie byly sygnaly od mieszkancoéw, szczegdlnie latem, ze
nagle spada ci$nienie wody. Kierownik powiedzial, Ze osobiscie jezdzit szukal przyczyny,
sprawdzat, licznik si¢ krecil, ale miejsce nielegalnego pobierania wody nie zostalo
zlokalizowane. Gdy wodociag biegnie gdzie$ poza wsia, to trzeba i§¢ po linii wodociagu i sig
przygladaé. Plombowanie nie rozwiazuje problemu. Pan Radny Wysztygiel powiedzial do
Kierownika, ze zlodzieja Pan nie zlapiesz, szybciej zlodziej Pana ztapie. Kierownik
powiedzial, Ze byt taki przypadek, ze zadzwonit do niego mieszkaniec i powiedzial, ze byla
awaria, spadlo ci$nienie wody, leci brudna woda, wigc mieszkaniec odkrgcil hydrant.
Kierownik poinformowal mieszkanca, Zze mieszkaniec sam nie moze odkreca¢ hydrantu.
Radny Wysztygiel powiedzial, ze trzeba mie¢ czym odkregca¢ hydrant. Kierownik powiedzial,
ze widocznie miat czym. Dodal, ze panuje takie przekonanie wéréd mieszkaficow, ze hydrant
mozna sobie odkrecié, pobieraé wode do opryskiwaczy. A tylko jedna osoba w gminie
zgtasza i placi za wode do opryskiwacza. Kierownik powiedzial, Ze ludzie teZ manipuluja
zasuwami. Po kilkunastu takich prébach zasuwa zaczyna przeciekaé i jest ubytek wody.
Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nie zmienia to faktu, 7e gdyby byly wodomierze
podziatowe to mozna by bylo tatwiej znalezé miejsce. Kierownik powiedzial, Ze owszem, ale
Zaktad Gospodarki z wtasnych $rodkéw nie jest w stanie tego kupié. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze dlatego proponuje zwigkszy¢ kwote. Wojt powiedzial, ze akurat tego
problemu, ta dotacja nie rozwiazuje Skarbnik powiedziata, Ze zwigkszenie tej kwoty
spowoduje tylko to, ze mieszkanicy zaplaca mniej, a Zaktad nie dostanie nic. Przewodniczacy
Rady powiedzial, Ze bez sensu jest podejmowanie takiej uchwaty. Wojt powiedzial, ze jest
taka zasada. Radny Wysztygiel powiedzial, ze wszystkim nalezy poplombowa¢ liczniki w
mieszkaniach. Wéjt powiedzial, ze zanim poplombowaé to najpierw trzeba powymieniac.
Kierownik powiedzial, ze wystarczy wymieni¢ na radiowe. Liczniki radiowe sg bardzo czute
na wszelka manipulacje. Przy jakiejkolwiek ingerencji wiacza si¢ alarm. Nie jest to taki
alarm, Ze wyje syrena, tylko przy zdalnym odczycie na tablecie wySwietla sig informacja, ze
byta jaka§ ingerencja. Pan Radny Wysztygiel powiedzial, Ze miat taka sytuacje, ze u niego
zostat zatozony licznik elektroniczny. Radny zakrecit zawér i zglosit sytuacje, w momencie,
kiedy cos si¢ zadziato. A Kierownik ZGKiM upomniat Radnego po co ingerowat w licznik?
Na co Radny odpowiedzial, ze ,,nawet reki nie wsadzal”. Radny dodat, Ze to tez jest takie nie
do konca w porzadku, bo nic nie zrobit zglosil, a juz byto upominanie. Kierownik powiedziat,

ze Radny nie ponist przeciez zadnych konsekwencji z tego tytutu. Kierownik powiedzial, ze

39



montowanie licznikéw radiowych to duze wydatki. Zostalo zamontowanych okolo 90
wodomierzy, to wydatek okolo 18.000,00 zi. Kierownik powiedzial, ze jeSli zajezdza do
kogo§ i jest uszkodzony wodomierz, bo sa przypadki, ze kto§ spuscil ciezki przedmiot i
wodomierz pobit wtedy musi zaplacié¢. Kierownik powiedzial, Ze jeli Zaktad posiada $rodki
finansowe to stara si¢ te wodomierze wymienia¢, poniewaz jest to bardzo wygodne. Wtedy
wodomierze mozna odczytywaé zdalnie. Radny Wysztygiel powiedziat, ze w radiowych,
jezeli brudna woda plynie to zniszczy wodomierz. Kierownik powiedziat, ze brudna woda
zabija kazdy wodomierz. Kierownik powiedzial, Ze miat zdjecie. Podczas awarii zostat
,tozebrany hydrant”, bo nie szto go zakrecié, hydrant byt zablokowany przez kamyki. Bo kto$
kiedy$ pchat rure w glebg i pomyslal, Ze jak puszcza wodg to, to wszystko wyplynie. Piasek
zabije wodomierz, a kamienie zablokuja hydrant. Byta kiedy$ tego typu polityka. Kierownik
powiedziat, ze rozmawiat z Wojtem, ze jesli trzeba bedzie wykona¢ jakikolwiek element linii
wodociagowej to bedzie to wykonywal Zaktad Gospodarki albo dostownie ,,policjant” stoi
przy wykonawcy, zeby dopilnowaé, by wszystko bylo zrobione tak, jak nalezy. Wojt
powiedzial, Ze trzeba przejé¢ na rury plastikowe. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze tam
tez sa rury plastikowe. Przewodniczacy pytal, ile kosztuje wymiana wodociggu w
Nowodzieli? Wéjt powiedzial, Ze nie moze powiedzie¢ tak z glowy i zapytat
Przewodniczacego, ile kosztuje budowa drogi w Mifisku Mazowieckim? Przewodniczacy
Rady powiedzial, ze akurat drogi w Mifisku Mazowieckiem nikogo w tym momencie nie
interesuja. Wéjt powiedzial, jak moze co$ takiego wyliczy¢? Powiedzial, ze nie jest
fachowcem. Powiedzial, Ze na pewno kosztuje to grube miliony. Wojt powiedzial, ze przed
podwyzkami rura kosztowata 16,00 zt, a teraz kosztuje ponad 60-65,00 zt za 1 metr biezacy.
Kierownik powiedzial, Ze trzeba bra¢ pod uwagg nie wymiang nitki wodociagu, tylko
praktycznie wszystkiego. Byla awaria, gdzie przylacze zostato uszkodzone, dlatego Ze byly
kamienie wielkosci piesci ludzkiej. Radny Wysztygiel powiedziat, ze jak z wierzchu sig
nasypato, to nie ma co sig dziwi¢. Kierownik powiedzial, ze wtasnie sig nie nasypato, tylko
kto§ nie stosowal podsypki, tylko zasypat tak, jak leci. Na dobra sprawe, by unikna¢ strat,
trzeba wszystko przebudowaé. Radny Wysztygiel powiedziat, ze nigdy na linie nie mozna
zadnego kamienia rzucaé. Kierownik powiedzial, ze owszem, ale kto§ to robit. Kiedys
spychaczem z wysoko$ci dwoch metréw zrzucane byly przy zasypywaniu piasek wraz z
kamieniami. Przez wiele lat byla woda pompowana w glebe i dopiero niedawno udato sig to
odkryé. Nie wiadomo w jaki sposdb to rozwiazaé. Sa urzadzenia do wykrywania
nieszczelnoécei, lecz jest to bardzo wysoki koszt okoto 10.000,00 zt i nie ma wcale pewno$ci

czy to urzadzenie pokaze, w ktérym miejscu jest wyciek. Z kolei, jesli zostanie podniesione
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ciénienie, by wykryé nieszczelnoéei to ,rozwali si¢ wodociag”. Wojt powiedziat, ze dlatego
trzeba wszystko kompleksowo przebudowywaé. Trzeba pozyskiwaé §rodki unijne i wszystko
przebudowywaé. Z whasnych $rodkéw nic si¢ nie da zrobi¢. Pan Radny Franciszek
Wysztygiel powiedziat Panu Wéjtowi, ze jak on osobiécie nadzorowat budowg wodociagu w
Kuscificach, to nie ma zadnych awarii. Przewodniczacy Rady zapytat czy kto$ jeszcze chee
zabraé glos? Wiceprzewodniczacy Rady Pan Jedrzej Garkowski wyrazit che¢ zabrania glosu.
Przewodniczacy udzielit glosu. Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, ze warto§¢ wody, to
rowniez zuzycie energii elektrycznej, do pompowania wody w wodociag. Nie mozna mowié,
ze jakie my tak koszty mamy. Jest to 1/3 zuzycia energii. Pompy 1/3 wigcej musza przerobic.
Wit powiedzial, ze w Kuznicy jest ssamowyplyw. Wiceprzewodniczacy Rady zapytat z jakim
cisnieniem ten samowyplyw jest? Wéjt powiedzial, Zze inaczej wyglada sytuacja jak wodg
pompuje si¢ z dotu, a inaczej jak jest tak duze ciénienie, ze woda sama wyptywa. Wojt
powiedzial, Ze jest to duza roznica. Radny Garkowski powiedzial, ze uwaza, iz wartos¢ wody,
za ktora, placimy, powinna i$¢ w parze réwniez z jakoscia wody. Wiceprzewodniczacy Rady
powiedziat, Ze w gminie jest bardzo niedobra jako§¢ wody. Powiedziat, Ze takie dotacje, jak
sa proponowane w projekcie uchwaly, powinny i8¢ w naprawe gminnych wodociagow.
Chociazby zakup licznikéw podzialowych, o ktérych wspominat wielokrotnie
Przewodniczacy Rady. Zakupi¢ chociaz jeden w roku. Tyle lat jest mowa o tych
wodociagach, ze sa bardzo duze straty. Pan Wiceprzewodniczacy powiedzial, ze nalezy
inwestowaé. Powiedzial, ze zostat zrobiony zwiazek z powiatem i on nie chcial tego zwiazku,
bo nie ma mozliwoéci robienia chociazby wodociagu gminnego. Tylko bgdzie robione to, co
nalezy do powiatu. Wéjt wyjasnil, e gmina ma mozliwo$¢ ztozenia trzech wnioskéw. Dodat,
7e zwiazek z powiatem nie ma wplywu na wnioski sktadane przez gming. Dzigki zwiazkowi
mozna bedzie zlozyé dodatkowe trzy wnioski. Wojt tlumaczyt, Ze powiat nic gminie nie
zabiera, niczego nie ujmuje. Wspdlnie z powiatem mozna dodatkowo sktada¢ wnioski na
zadanie wsp6lne, najczesciej na budowe drogi powiatowej. Wéjt powiedzial, ze niektorzy
chyba nie wiedza o co chodzi i dlatego tak moéwia. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze
niekt6rzy nie wiedza i poprosil, by Wojt sig nie dziwit. Powiedziat Wojtowi, Ze jeSli ma
wiedze, to poprosit, by ja przekazat innym, poniewaz Radni nie wiedza o niektorych rzeczach.
Woijt powiedziat, ze jedli chodzi o dotacje to, jezeli 1 metr szeScienny wody przyktadowo
kosztuje 10,00 zt. Jezeli Radni méwig o wzroscie dotacji. Gmina maksymalnie moze dotozy¢
50%, czyli 5,00 zt przyktadowo, to 5,00 zt musiatby placi¢ mieszkaniec. Przewodniczacy
Rady powiedzial, Ze mozna do 1,50 zt zwigkszy¢. Wojt zapytat co to da? Wéjt mowil, Ze

przyktadowo mieszkaniec bedzie placit 5,00 zI, a potem wzrosna koszty za rok lub dwa o
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400% i ile wtedy mieszkancy zaptaca? Przewodniczacy Rady powiedziat, Zzeby moze
wstrzymaé sie z ta uchwata i podjaé jak dopiero jak koszty wzrosna. Wéjt powiedzial, Ze
Radnym dobrze Zartowaé i gadaé jak to nie oni podpisuja wszystko. Ttumaczyt, Ze polityke
trzeba prowadzi¢ tak, by mieszkaficy zbytnio nie odczuwali tych ogromnych wzrostow
kosztow. Wiceprzewodniczacy Rady zgodzit si¢ z Panem Wojtem. Po czym dodal, Ze juz tyle
lat powtarza, ze trzeba inwestowaé, by likwidowaé te koszty. I to nie w taki sposob, ze daje
sie przystowiowq rybe, tylko nalezy da¢ wedke. Wojt powiedziat, Ze trzeba bylo zrezygnowaé
z budowy drég, a zrobi¢ wodociag. Wjt powiedzial, ze wszyscy chcieli najpierw zrobi¢
infrastrukture drogowa, teraz skoniczy si¢ budowa drég, a trzeba bedzie przebudowywaé
wodociagi. Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, ze infrastruktur¢ drogowa wida¢, a tego,
co jest pod ziemig nie widaé. Wojt powiedziat Radnym, by zapytali co mieszkancy chca mie¢
w pierwszej kolejnosci? Wojt zapytal Panig Sottys co chce mie¢ w pierwszej kolejnosci? Wojt
odpowiedziat, ze chce droge. Pani Soltys solectwa wsi Cimanie odpowiedziata, Ze ma wodg
ze studni. Radny Tochwin powiedzial, ze tez ma wodg ze studni i nie potrzebuje Zadnych
wodociagéw. Przewodniczacy Rady zapytat jaki jest koszt 1 metra szeSciennego wody po
przeliczeniu? Radny Adam Tochwin powiedzial, ze tego juz nie liczy. Radny Wysztygiel
powiedzial, Ze to za darmo. Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze za darmo to wtedy jak jest
samowyplyw. Przewodniczacy Rady zapytal czy kto$ jeszcze z Pafistwa Radnych chee zabraé
glos? Po czym zapytat Wojta czy proponowaé zwigkszenie stawek dwukrotne? Wojt
powiedziat, by Przewodniczacy Rady nie wymys$lat. Wéjt powtorzyl, Zeby nie bylo takie;
sytuacji, ze mieszkancy bedg placi¢ bardzo mato teraz, a za jaki§ czas bedzie drastyczna
podwyzka. Wiceprzewodniczacy zapytal, czy stawki beda takie same? Wojt powiedzial, ze
doplata nie ma nic wspélnego z tym. Wéjt powiedziat, ze koszt wydobycia wody jest staly.
Przewodniczacy 1 Wiceprzewodniczacy zaprzeczyli i powiedzieli, Ze koszt nie jest staly. Wojt
powiedzial, ze wszystko jest wyliczane na bazie poprzedniego roku. Przewodniczacy Rady
zapytal, ile pomp uszkodzito si¢ w Kuznicy? Wojt powiedzial, Ze to wszystko nalezy wliczy¢
w koszty na nastepny rok. Przewodniczacy Rady zapytal, czy jest zapasowa pompa w
Kuznicy? Kierownik odpowiedzial, ze jest. Przewodniczacy Rady zapytal, czy jest, ale jest w
naprawie? Kierownik odpowiedzial, ze nie, jest nowa i znajduje si¢ na hydroforni.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze pompa, ktdra byta kupiona rok temu si¢ uszkodzita nie
byta naprawiona i wody nie bylo. Wojt powiedzial, ze wynika z tego, ze Radni chca stosowac
taka polityke, Ze chca zwigksza¢ wydatki biezace i doprowadzi to do likwidacji wszystkich
inwestycji. Przewodniczacy Rady powtérzyl, ze Wojt ma wiedzg i poprosit, by Wojt
przekazywat te wiedze Radnym, bo Radni nie maja pojgcia co sig dzieje. Wojt powiedzial, Ze

42



to wszystko sa wydatki biezace. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze wydatek biezacy to
oplata za prad, a nie dotacja. Skarbnik powiedziata, ze dotacja tez jest wydatkiem biezacym.
Powtérzyta, ze ta dotacja jest wydatkiem biezacym. Podobnie jak inne wydatki typu:
wynagrodzenia, cena pradu, cena ustug, wymiana wodomierza. Skarbnik wyjaénita, Ze jezeli
Radni beda zwigkszaé w ten sposob wydatki biezace to doprowadza do tego, ze gmina nie
bedzie w stanie finansowaé inwestycji. Inwestycje mozna finansowaé i je realizowac, jezeli
jest r6znica na plus pomiedzy wydatkami biezacymi a dochodami biezacymi. Innymi stowy
dochody biezace maja byé wyzsze niz wydatki biezace. Jezeli Radni beda zwickszaé¢ wydatki
biezace, to doprowadza do tego, ze nie bedzie réznicy pomigdzy dochodami biezacymi a
wydatkami biezacymi i w ten sposéb pomimo tego, ze gmina moglaby na przyktad
wybudowaé jaka$ droge, nie bedzie gminy na to staé, bo gmina nie bedzie miala pieniedzy na
wktad wlasny albo jezeli wkiad whasny jest finansowany z kredytu, to gmina nie bedzie miata
§rodkéw na zabezpieczenie, oplacenie oprocentowania kredytu. W ten sposéb Radni
doprowadza do sytuacji, Ze gmina bedzie miata dochody biezace i bedzie je przejadata i
gmina nie bedzie inwestowaé. Wojt powiedzial, Ze tak jak bylo za jego poprzednika. Skarbnik
powiedziata, ze tak jak bylo w poprzednik okresach, gdzie wydatki majatkowe stanowity 3%
budzetu. Skarbnik powiedziala, Ze obecnie wydatki majatkowe stanowia 50% budzetu, bo
gmina stara sie inwestowa¢, ale musi to i§¢ w korelacji ze zmniejszaniem jak najwigkszym
wydatkéw biezacych, a z drugiej strony szukaniem, gdzie mozliwe dochoddéw biezacych.
Przewodniczacy Rady powiedziat, ze Skarbnik moéwita, Ze trzeba zmniejszac. Skarbnik
potwierdzila. Przewodniczacy Rady powiedziat, ze jak nie damy dotacji dla Zaktadu to
zmniejszymy wydatki biezace. Skarbnik przyznata racje Przewodniczacemu Rady.
Powiedziala, ze na posiedzeniach komisji byta mowa i juz ten temat przewija si¢ przez kilka
lat, zeby zabraé dotacje dla Zakladu. Owszem mozna zabraé dotacjg dla Zakladu. J ezeli Radni
nie uchwala tych dotacji, to nie bedzie dotacji dla Zaktadu. Przewodniczacy Rady powiedziat,
7e nie zabraé, a nie po prostu nie daé. Skarbnik powiedziala, ze jezeli mieli w roku 2018,
2019, 2020, a nie beda mieli w 2022 to si¢ zabierze. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze
moze bedzie to korzystniejsze. Skarbnik zapytata dla kogo? Dodata, Ze z jednej strony ta
dotacja jest kwota, o ktéra mieszkanicy ptaca mniej i jest to pow6d udzielania takich dotacji.
W kadencji poprzednich wiadz byla tylko i wylacznie dotacja do wody. Zaktad nie
otrzymywat dotacji do $ciekéw. Za kadencji Wojta zostata wprowadzona tez dotacja do
$ciekow, dlatego mieszkahcy pomimo wzrostu cen, wzrostu kosztéw odprowadzania sciekow
nie poczuli drastycznego wzrostu tych cen. Mieszkaficy dzigki temu placa mniej. Jest tez

drugi pow6d, dla ktorego ta dotacja jest. Zaklad Gospodarki jest jednostka gminy i gmina
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odpowiada za jego dhugi, wige jezeli Zaklad pada i nie sptaca dtugéw to moze sig skonczy¢
tym, Ze ci, ktorzy sa wierzycielami Zakladu wystapia bezpo§rednio do gminy. Zaktad
Gospodarki ta dotacja z jednej strony jest wspomagany w okresach, kiedy nie maja
przychodéw z innych zrédet. Ni jest tak, ze Zaklad bierze w zaleznoSci od tego, ile sprzeda.
Zaktad Gospodarki wybiera t¢ kwotg, ktéra jest zaplanowana, w momentach, gdy ma
trudno$ci platnicze. Gdy Kierownik nie ma na pobory pracownikom, bo i tak sig zdarza, kiedy
nie maja czym zaplaci¢ za prad lub paliwo. Wtedy gmina przekazuje im kwoty dotacji
mieszczace si¢ w tym planie, w tej kwocie, ktora jest uchwalona w budzecie, ktora jest
okre§lana ta uchwala o doptatach. W momencie, kiedy Zaktad ma trudnoéci, tak bylo w
ostatnim kwartale poprzedniego roku. Zaklad pomimo tego, ze wiedzial, Ze sprzedaz wody
bedzie niZsza niz zaktadano, pobral na koniec roku taka doptate, jaka wynikata z planu
finansowego, lecz w tym roku Zaklad gminie te pienigdze zwraca. W taki sposob gmina moze
kredytowaé Zaktad Gospodarki, poniewaz Zaktad rozlicza t¢ dotacje do metra sprzedancj
wody. Wiec Zaktad, by dosta¢ 0,50 zt doplaty musi metr wody zafakturowaé i poprosi¢ o
zaplate za ten metr wody od mieszkanica, ktory to kupit. Jezeli Radni powigksza dotacjg to
tym samym zwieksza wydatki biezace, co w konsekwencji pogorszy stan budzetu. Jesli
jednak Radni zabiorg doplate, to spowoduja, ze mieszkancy beda placi¢ wigeej, ale tez Radni
w ten sposéb uniemozliwia Urzedowi pomoc w funkcjonowaniu Zakiadu Gospodarki
Komunalnej. Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej nie jest jednostka budzetowg i
nie jest tak, jak w szkole czy przedszkolu, ze Gmina daje na wydatki, a zabiera to, co jest
dochodem. Zaktad Gospodarki jest na innych zasadach. Moga dostaé §rodki za wykonanie
jakiego$ zadania gminie, na przyktad za réwnanie drogi, za wykonana pracg, Zakiad dostaje
zaplate. Radny Wysztygiel méwil, ze Zaklad nie rowna drég, bo nie ma sprzetu. Kierownik
Chociej powiedziat, ze Zaklad jaki$ tam sprzet ma. Radny Wysztygiel powiedzial, ze Zaktad
tego nie robi. Skarbnik powiedziata, ze Zaklad jaki§ tam sprzet ma, coé robi. Wojt powiedzial,
ze $rodki z funduszy soteckich przekazywane s na przyktad na rownanie drog przez firmy
zewnetrzne. Wojt zapytal, czy kto§ jest niezadowolony? Firmy zewngtrzne rzetelnie
wykonuja powierzone im zadania. Wojt powiedzial Radnemu Wysztyglowi, by zapytat
Soltyséw czy sa zadowoleni czy nie. Kierownik Chociej powiedziat, ze jesli chodzi o
réwnanie drog, to doszedt do wniosku, ze Zaktad zostanie przy tym co jest. Zaklad posiada
jedna réwniarke, dwie koparki w razie potrzeby mozna ich uzy¢. Powiedzial, Ze w sytuacji
Zakladu, a nawet Gminy nie ma sensu brna¢ w dozbrajanie Zaktadu w jakie$ maszyny do
naprawy drég, poniewaz Zaktad Gospodarki nie jest w stanie dogoni¢ konkurencji

prywatnych firm. Zaktad Gospodarki nie jest w stanie przebié ich cen. Kierownik powiedziat,
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ze ma na stanie to, co ma. Wykonuje zlecone przez gming zadania i powiedzial, Zeby tak na
razie zostato. Kierownik Chociej powiedzial, ze chcialby jeszeze zwroci¢ uwage Radnych na
nastepujacy fakt, ze jak juz informowat Wody Polskie nie zatwierdzity taryf. Taryfy, ktore
obowiazuja w tym momencie, sg z ubiegtego roku i koniec. Kierownik powiedzial, ze Zaklad
odwotat si¢ do sadu. Sklada o nowe taryfy, ale jest to pewnego rodzaju ,;matrix”, poniewaz
teraz sa wysokie rachunki za prad. Kierownik powiedzial, Ze na oczyszczalni cena w 2020
roku w grudniu wynosita 0,70 zt za 1 kWh, a cena w grudniu 2021 roku wynosita 1,01 zt. Jest
to 44% skoku i to nie jest koniec, bo ceny si¢ jeszcze nie zatrzymaty. Jesli chodzi o taryfy to
sq ustalane w nastepujacy sposob: do taryf nie jest doliczana amortyzacja, bo teraz gmina za
8.000.000,00 z zmodernizowala oczyszczalnig. 1 gdyby Zaklad te sumy usilowal w
amortyzacje od tej sumy wlozy¢ w koszty, to bytyby koszmarne ceny $ciekow, wigc nie ma w
tym amortyzacji, nic ma zysku Zakladu. Ceny nie sa ustalane tak, ze kio§ patrzy w
przystowiowy sufit i dopisuje 20% zysku do taryfy na wode. Tak sig to nie odbywa. Jezeli
Zaktad wypracuje zysk, to wszyscy wiedza, ze Zaklad ten zysk do gminy musi odda¢. Mimo
wszystko Wody Polskie mialy zastrzezenie, dlaczego cena wody jest tak wysoka. Kierownik
podat przyktad, Ze teraz sktadatby taryfy i jakim$§ dziwnym zbiegiem przypadkéw w marcu
zostatyby zatwierdzone i cena wody podniesie sig trochg wzroénie. I pod koniec roku bedzie
trzeba si¢ zmierzyé z taka sytuacja, ze za prad nalezy zaplaci¢ nie 1,00 zi, a 2,00 zi, bo nie
mozna tego wykluczy¢. Wtedy koszty beda drastycznie wyzsze. I teoretycznie znowu nalezy
zwrbcié sig do Wod Polskich, mimo tego, ze taryfy bytby ustalone na okres 3 lat. Zaktad
finansowo w tych taryfach by si¢ juz nie miescil i nalezaloby w takiej sytuacji zatwierdzi¢
nowe taryfy. Kierownik zaproponowal, by dyskusj¢ na ten moment na temat doptat
zakoficzyé i zostawi¢ na takim poziomie, o ktory Kierownik wnioskuje. Dodal, iz nie jest
wykluczone, Ze na przestrzeni tego roku Kierownik spotka sig jeszcze z Rada Gminy i beda
dyskutowaé o zmianie stawek, poniewaz proces podwyzki cen nabrat rozpedu i nie wiadomo
kiedy sig skonczy. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze Rada Gminy nie jest od taryf.
Kierownik powiedzial, ze wie, ale przedyskutowaé wysoko§¢ cen wody z Rada nalezy lub
ewentualnie doptat. Kierownik powiedzial, Ze taryfy byly prawie zatwierdzone przez Wody
Polskie. Wody Polskie zadzwonily do Kierownika i zapytano, czy gmina przewiduje dopfaty.
Kierownik poinformowal, ze sa doplaty do wody i zapewnil, ze beda w przysziosci. Wody
Polskie poprosity o stosowne pismo. Kierownik powiedzial, Ze wszystko bylo na dobre;
drodze do zatwierdzenia taryf, gdy okazalo sie, ze sokolskie wodociagi sig obejrzaty, ze przez
9 lat fakturowaty wode po stalej cenie i podnie$li ceng. Wody Polskie wzburzyly sig¢ na ten
fakt i Prezes W6d Polskich nie uwzglednit tego odwotania i sprawa trafita do sadu. Sad
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prawdopodobnie przyzna racje Zaktadowi Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej, co nie
oznacza, ze taryfy zostang zatwierdzone. Kierownik powiedzial, ze jednak ,i tak wszystko
wzigto w teb”. W nowych taryfach Zaklad skladat o obnizke Sciekéw, bo tak wynikato z
kosztow. Oszczedzano na oczyszczalni, jak tylko sie dato, wiedzac, ze za rok bedzie nowa
zmodernizowana oczyszczalnia, wiec koszty byly niskie. Koszty przyjete do rozliczenia z
iloécia sciekdw wygenerowaty niski koszt §ciekow. Za rok, dwa lub trzy lata moze si¢ okazac,
ze koszty utrzymania oczyszczalni, zwtaszcza z powodu cen pradu, sa bardzo wysokie i ceny
§ciekdéw znowu moga zostaé podwyzszone. Jezeli jest ustabiliozowana sytuacja, to wtedy
mozna co$ planowaé i mozna jako§ koordynowaé ceny. Natomiast w tej chwili jest
kolokwialnie moéwiac ,totolotek”. Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, Ze jednak
potwierdza si¢ to, o czym on caly czas mowi o kosztach energii. Zapytal Kierownika co w
ostatnim okresie do dnia sesji Zaktad poczynil, zeby zminimalizowaé koszty, starty wody i
kanalizacji? Kierownik powiedzial, ze w przypadku kanalizacji trudno powiedzie, ze sg
jakie$ straty. Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, ze starty sa takie, ze do$¢ czesto trzeba
oczyszcza¢ pompe i osadniki. Wéjt powiedzial, ze powodem byly to, Ze mieszkaficy
nieumiejetnie korzystaja z kanalizacji. Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, Ze dlatego pyta
co w tym kierunku zostato zrobione? Kierownik powiedzial, ze w tym przypadku nie mozna
powiedzieé, ze wszystko mozna ograniczy¢ do jednej zdecydowanej akcji. Dodat, ze jesli
chodzi o udroZnianie kanalizacji to Kierownik planuje wykorzystanie nowego samochodu,
ktéry niedawno otrzymat w ramach projektu modernizacji, samochdéd wuko, na marcedesie
sprinterze. Jednak z racji tego, ze sa warunki zimowe i temperatura poniZej 0 stopni, nie
mozna go na razie wykorzysta¢. Zostanie wykorzystany na wiosng, kiedy sig troche ociepli i
bedzie czyszczona cata kanalizacja, ktora dotychczas nie byla czyszczona, bo zawsze sig
liczylo pieniadze, a wynajecie takiego samochodu z innej firmy jest dos¢ kosztowne. Do tej
pory praktycznie usuwane byly tylko awarie. Wiceprzewodniczacy Rady stwierdzil, Ze to
bylto czyszczenie i zapytal a co z zapobieganiem? Kierownik powiedziat, Ze jest to bardzo
trudny temat. Pan Radny Wysztygiel powiedzial, ze nie trzeba wrzucaé¢ do sedesu byle czego.
Kierownik potwierdzit stowa Radnego. Kierownik dodal, Ze ogromnym problemem jest
wrzucanie przez mieszkaficow wilgotnych chusteczek do kanalizacji. Na kazdym opakowaniu
jest zapis by wilgotnych chusteczek nie wrzuca¢ do kanalizacji, poniewaz to si¢ nie
rozpuszeza. Dostaje sie to do pomp i je zatyka. Wiceprzewodniczacy Rady zapytal w jaki
sposob Kierownik zapobiega temu poprzez ogloszenie, zaspawanie studzienek czy w
jakikolwiek inny sposob? Wojt powiedziat, ze wyjasni t¢ sprawe zebranym. Wojt powiedzial,

7e kiedy dowiedzial si¢ o tych chusteczkach, ktore trafialy do oczyszczalni to od razu na
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tablicach informacyjnych zostaty rozwieszone ulotki u§wiadamiajace co wrzucac, a czego nie
do kanalizacji oraz Wéjt powiedzial, Ze zadzwonit na przejécie graniczne do wojska 1 strazy
granicznej z informacja. Po tych dziataniach wszystko si¢ zmienito. Wéjt mowil, ze niektdrzy
mieszkancy na swoich posesjach maja studzienki i by¢ moze niektérzy wrzucajg rdzne rzeczy
do tych studzienek. Te przedmioty, ktére wrzucane sa do studzienek trafiaja pdzniej na
oczyszczalnie $ciekdéw. Wojt powiedzial, ze w wielu miejscach stosowane bedzie takie
rozwigzanie, ze studzienki beda zaspawane. Trzeba studzienki zabezpieczy¢ szczegdlnie na
posesjach prywatnych. Woéjt powiedzial, Zze nienormalnym jest, ze ludzic wrzucaja na
przyktad glowy $winskie lub wnetrznosci $winskie do studzienek, a takze popioty. Wojt
powiedzial, ze projektant powiedzial, Ze jezeli mieszkancy beda nalezycie korzysta¢ z
oczyszczalni $ciekéw i nie beda wrzucaé odpadéw statych to wszystko bedzie dobrze
funkcjonowato. Wojt powiedzial, Ze bedzie prowadzit kampani¢ uSwiadamiajaca
mieszkancow, by nie wrzucaé takich rzeczy jak: wilgotne chusteczki, popioty, folie itp. Wojt
powiedzial, Ze wojsko réwniez zostalo poinformowane co moga wrzucaé, a czego nie do
kanalizacji i sytuacja sie trochg uspokoita. Wéjt powiedzial, ze jedynym wyjSciem z sytuacji
jest uswiadamianie mieszkancow. Pan Radny Wysztygiel powiedzial, ze Wojt mowi, Ze
trzeba zaspawa¢ studzienki, a co w razie, gdy trzeba bedzie studzienke otworzy¢? Kierownik
Chociej powiedzial, ze raz na jaki$ czas mozna studzienke przeciaé. Przewodniczacy Rady
zapytal czyja wiasnoScia jest studzienka znajdujaca si¢ na posesji mieszkafica? Wojt
powiedzial, ze jest wlasno$cia gminy. Wojt zapytat a kto ja wybudowal? A czyje sa rury pod
ziemia? Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nic wie, dlatego pyta. Wie tylko, Ze studzienki
na jezdni sa wlasno$cia gminy, ale na posesji prywatnej nie wie czyja sa wlasnoscia. Pan
Radny Wysztygiel powiedziat, ze u syna w Kuznicy jak si¢ podtaczat do kanalizacji to Radny
placit za rury osobiScie i zapytat czy to tez gminy, skoro sam zaptacil? Wojt powiedzial, Ze
tak gminy, bo mieszkaniec kupuje rury, a potem przekazuje si¢ gminie. Przewody glowne sg
wilasno$cig gminy. Radny Wysztygiel powiedzial, ze nie jest to zadnej gminy, tylko jego, bo
sam osobi§cie za to zaplacil i jest to wszystko na jego prywatnej dzialce. Kierownik
powiedzial Radnemu, Ze jest dziwne podejscie niektérych mieszkancéw, ze jak posiadaja
studzienke na swojej prywatnej dzialce, to moga tam wrzuci¢ wszystko. Kierownik
powiedzial, ze jest nastepna sprawa, niekoniecznie zwiazana z woda. Na terenie KuZnicy jest
sporo koszy na $mieci i Kierownik powiedzial, ze zawsze si¢ zastanawia jakim cudem te
kosze tak szybko sie napetniaja. W ciagu kilku dni kosze si¢ napelniaja i ponownie trzeba je
opréznial. I nie jest to sytuacja, ze idzie ulica dziecko, zjadto lizaka i wrzucito papierek czy

patyczek do kosza. Tylko mieszkaniec, ktéry mieszka naprzeciw przynosi swoje $miecie i
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wrzuca do kosza. Radny Wysztygiel powiedzial, ze nie raz bedac w Kuznicy widzial, jak
mieszkaniec Kuznicy niesie torbe $mieci do kosza stojacego przy ulicy. Radny Franciszek
Wysztygiel zglosit Wojtowi, ze na jego dziatke w lesie kto§ z Kuznicy wywiozt eternit.
Radny powiedziat, ze zglosit to na policje. Radny zapytat Wdjta czy nie mozna sprawdzié kto
wywidzl ten eternit? Woéjt zapytat w jaki sposdb sprawdzi¢? Wojt powiedzial, Ze trzeba to
zglosi¢ na policje. Radny powiedzial, Ze gmina ma rejestr, kto ma eternit na dachu. Wojt
powiedzial, jak moze stwierdzi¢ z ktorego dachu zostal zdjety eternit. Radny Wysztygiel
powiedzial, ze wszyscy przeciez wiedza, kto zmieniat dach. Wojt powiedzial, Ze nie jest to w
jego kompetencjach zajmowanie si¢ prywatnymi sprawami ludzi. Radny powiedzial, Ze nie
zrobit tego nikt z jego wsi, tylko to kto$ z Kuznicy. Radny twierdzil, Ze gmina ma spis, kto
ma eternit. Wojt powiedzial, ze w spisach gminnych sg setki mieszkancow, ktorzy maja
jeszcze eternit na dachu. Radny Wysztygiel powiedzial, Ze wystarczy sprawdzié, kto
wymienit dach. Wojt powiedzial, ze przy kazdym projekcie jest zmiana dachu, to kogo ma
oskarzy¢? Wojt powiedzial Radnemu, by zglosit sprawe na policjg. Przewodniczacy Rady
przerwat dyskusje 1 przywolal uczestnikow sesji, by wrdcili do meritum sprawy.
Przewodniczacy Rady zapytat czy nie ma jakiego$ systemu, ktéry pozwolitby na to, by mozna
byto sprawdzié, kiedy i kto otworzyl pokrywe studzienki? Kierownik powiedzial, Ze zapewne
sa takie systemy, ale koszt takiego systemu bylby potezny. Wiceprzewodniczacy Rady
powiedziat, Ze dyskusja na temat kanalizacji juz byla, wigc zapytat o wodg? Jakie §rodki sa
stosowane, by zmniejszy¢ starty i ubytki? Wajt powiedzial, ze w kazdej gminie jest ten sam
problem, jesli chodzi o ubytki wody. Dodat, Ze nic nie mozna zrobié, trzeba przebudowywac
calg instalacje. Wojt powiedzial, ze studzienki pomiarowe sg doraznymi rozwiazaniami, ktore
pomoga tylko na krotki czas. Trzeba kompleksowo przebudowaé calq sie¢. Przewodniczacy
Rady powiedzial, ze nie zgadza sie z Wojtem. Powiedzial, ze gdyby byly studzienki
podziatowe, to latwiej byloby wykry¢ niektére awarie. Wojt powiedzial, Ze na ten temat
mozna dyskutowaé bardzo dlugo. Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze rozumie, iz jego
mowa zawsze jest pusta. Wojt powiedzial, ze Przewodniczacy Rady zle go zrozumial,
chodzito mu jedynie o to, Ze czasami dyskutuje si¢ bardzo dtugo bezsensownie na jeden temat
i nic ma zadnych konkretnych rozwiazan. Przewodniczacy Rady przypomnial, ze
Wiceprzewodniczacy Rady zadatl konkretne pytanie. A mianowicie: co konkretnie zostalo
zrobione w tej materii? Wojt powiedzial, ze w tej materii mozna jedynie inwestowaé. A
inwestycje niosa za soba koszty. Kierownik Chociej powiedzial, ze trzeba by bylo
opomiarowaé dang wie$. Przewodniczacy Rady przerwat Kierownikowi i powiedzial, Ze jak

on o tym mowit, to Pan Wjt mowil, Ze to bez sensu. Kierownik thumaczyl, Ze na koncu i na

s
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poczatku wsi nalezaloby zainstalowaé wodomierze ze zdalnym odczytem i w catej wsi
zmieni¢ wodomierze ze zdalnym odczytem, a to sg duze koszty. Wiceprzewodniczacy Rady
powiedzial, ze przeciez do tego Kierownik dazy, przynajmniej tak mowit. Kierownik zapytal,
tylko skad wziaé pieniadze na tak duzy wydatek? Woéjt powiedziat, Zze nikt z zebranych nie
jest fachowcem, wiec mozna tylko dyskutowaé bardzo dtugo. Wojt powiedzial, Zze uwaza, iz
nalezy porozmawiaé z fachowcami, ze specjalistami, ktorzy podpowiedza, w jaki sposéb
rozwiazaé problem. A nie kazdy proponuje rozwiazanie z ,,innej beczki”. Wéjt powiedzial,
ze, aby wybudowaé wodociagi, to trzeba teraz z czego$ zrezygnowaé. Wiceprzewodniczacy
Rady powiedzial, ze zanim gmina ,,rozkreci si¢” z przebudows wodociagdéw, to minie kilka
lat. Powiedzial, Ze uwaza, iz juz nalezy zacza¢ o tym rozmawial. Wojt powiedzial, Ze
przeciez gmina juz zaczela od modernizacji stacji, a nastgpnie ruszy dalej. Najpierw nalezy
dokonaé ,,spinki wodociagdw”, a nastepnie modernizacji hydroforni. Wojt powiedzial, Ze
czesto dyskutuje si¢ na rézne tematy, w ogble nie majac na te tematy pojgcia. Dodal, ze
najpierw sprawe trzeba przedyskutowaé z fachowcami.

Przewodniczacy Rady zapytat czy kto§ z Radnych chce zadaé jeszcze jakie§ pytanie?
Nikt wiecej uwag nie zglosil.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

wiekszoscia glosow/12 ,,za”, 2 ,,przeciw”, 1 ,,wstrzymujacych si¢”/ powzigla uchwate:

UCHWALA Nr XIX/200/22
w sprawie ustalenia doptat do taryf za dostawe wody pobranej z urzadzen zbiorowego
zaopatrzenia w wode i odprowadzania $ciekéw wprowadzonych do zbiorczych urzadzen
kanalizacyjnych oraz ustalenia stawek jednostkowych dotacji przedmiotowych dla Zaktadu
Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w KuZnicy.
Uchwala stanowi strong nr 64 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 42 do oryginatu protokothu.

Ad. pkt. 19
Pan Przewodniczacy poinformowat, ze w okresie miedzysesyjnym zadne interpelacje

ani zapytania w formie pisemnej nie wptynely, stad tez nie zostang udzielone odpowiedzi.
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Ad. pkt. 20

W okresie migdzysesyjnym zwotana zostala XX nadzwyczajna sesja Rady Gminy
Kuznica w dniu 20 stycznia 2022 na wniosek Wéjta Gminy KuZnica.
- w dniu 5 stycznia 2022 r. ztozytem pismo na dziennik Or.0004.1.2022 skierowane do Wéjta
w zwiazku z przedioZeniem do podpisania dla Przewodniczacego Rady uchwaty Rady Gminy
Nr XVIII/179/21 z dnia 29 grudnia 2021 r. niezgodnej z treécia podjeta przez Rade, byla to
uchwata budzetowa, nie zgadzaly sig wartoéci w zataczniku nr 2,
- w dniu 10 stycznia 2022 wplynelo pismo od Posta RP Jarostawa Zielinskiego z
podzigkowaniami za Zyczenia,
- w dniu 10 stycznia 2022 Wéjt Gminy ztozyl wniosek do Przewodniczacego Rady o
zwolanie sesji w trybie art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym,
- w dniu 10 stycznia 2022 r. wplyneta petycja od mieszkafica gminy w sprawie braku opieki
wiaScicieli nad swoimi psami, petycja zostala rozestana radnym,
- w dniu 12 stycznia 2022 r zostata zwotana XIX sesja Rady Gminy,
- w dniu 12 stycznia 2022 r. Przewodniczacy Rady skierowat pismo do Wéjta, iz ztozony
przez niego wniosek o zwolanie sesji nie spelnia wymogdw ustawowych,
- w dniu 13 stycznia 2022 r. Wojt Gminy wycofal wniosek o zwotanie sesji nadzwyczajnej
0r.0002.19.2022,
- w dniu 17 stycznia 2022 r. do biura obstugi Rady Gminy wplyneta petycja dotyczaca
zdrowia, ktora zostata rozestana Radnym do zapoznania sig,
- w dniu 18 stycznia wptynat wniosek o zwolanie XX sesji nadzwyczajnej, ktory Pan Woit
wycofal jeszcze tego samego dnia i ponownie zlozyl ze wzgledu na niewlasciwa nazwe
uchwaty,
- w dniu 20 stycznia 2022 r. odbyla si¢ XX nadzwyczajna sesja Rady Gminy Kuznica,
- w dniu 20 stycznia 2022 r. na rece Przewodniczacego zostalo zloZone sprawozdanie
dotyczace wysokosci $rednich wynagrodzefi nauczycieli na poszczegblnych stopniach awansu
zawodowego w szkotach,
- w dniu 21 stycznia 2022 r. wptynat wniosek o rozszerzenie porzadku obrad XIX sesji Rady
Gminy o dwa projekty uchwat,
- w dniu 21 stycznia 2022 Przewodniczacy Rady skierowat pismo do Wéjta, by uzupehnié
w/w wniosek o projekty uchwal,
- w dniu XIX sesji Rady Gminy zostato wystane pismo do Urzedu Skarbowego przesylajace

korekty o$wiadczen majatkowych, ktére Pafistwo Radni ztozyli.
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Ad. pkt. 21

Przewodniczacy Rady zapytat, czy kto$ chce zabraé glos. Wéjt wyrazit cheé zabrania
glosu. Przewodniczacy Rady udzielit glosu. Wojt powiedzial, Ze w zwiazku z podpisaniem
umowy na OZE, by zebrani przekazali informacj¢ mieszkaficom, ktérzy sg zainteresowani, ze
jak zostanie ogloszony nabor, by osoby zainteresowane przystapily, bo wnioski beda
przyjmowane wedlug kolejno$ci. Zainteresowani niech sig¢ zglaszaja, najprawdopedobniej
nabér odbedzie sie telefonicznie ze wzgledu na sytuacje ta, ktora jest, czyli pandemig oraz
sytuacje na granicy. Z tychze powod6éw nie mozna takze organizowa¢ Zadnych zebran. Wojt
powiedziat, ze gmina KuZnica dostata okoto 2.000.000,00 zi, najwigksze dofinansowanie
75%. Radny Doroszczyk zapytal jakiej mocy? Wéjt wyjasnil, Ze w zatoZeniu bylo na jedno
gospodarstwo do 5 kW. Wéjt thumaczyl, ze gdyby zrobione bylo tak, ze jednemu 5, drugiemu
10, to wysztaby taka sytuacja, ze malo 0s6b, by skorzystato. Urzad Marszatkowski sugerowat,
by wszyscy na jednym poziomie mniej wigcej wykorzystali te dotacje. Wojt powiedzial, ze na
dom wystarczy, na sam dom. A je§li kto§ ma wigksza potrzebg, to musi doplaci¢. Wojt
powiedzial, Ze to bylo najuczciwsze rozwiazanie. Dodat, Ze wstgpnie zapewniono go, ze ten
projekt, ktéry wchodzi, bedzie jeszcze na starych zasadach. Radny Wysztygiel powiedzial, ze
owszem, jak do marca zdaZy sie z projektem i ze wszystkim. Wojt powiedzial, Ze bedzie
nowy regulamin, ktory bedzie zatwierdzony. Radny Wiestaw Zysk zapytal, czy mozna
jeszcze raz? Wojt powiedzial, ze raczej nie. Przewodniczacy Rady zapytal Wojta, jaki jest
$redni koszt o$wietlenia drogi S19? Wojt powiedziat, Zze §rednio miesigeznie 10.000,00 zI -
9.000,00 zt. Skarbnik powiedziala, ze dokladnie sprawdzi i wtedy udzieli odpowiedzi.
Przewodniczacy Rady zapytat czy kto§ z Radnych lub Soltyséw chce jeszcze zabraé glos?

Nikt wigcej nie wyrazit checi zabrania glosu.

Ad. pkt. 22 ‘

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, Pan Przewodniczacy Rady Gminy
zamknat obrady XIX sesji Rady Gminy KuZnica.

Przewodniczacy Rady podziekowal zebranym za udzial w sesji. Nastgpnie poprosit
Radnych, aby wylogowali si¢ z systemu.

Sesja zakoficzyta sig o godzinie 132,

Protokotowata Przewodniczyt
mgr inz. Janusz Bilmin
[




