PROTOKOL NR XXI1/22
z sesji Rady Gminy KuZnica odbytej w dniu 26 kwietnia 2022 roku
w sali Gminnego O$rodka Kultury i Sportu w Kuznicy
Obradom XXII sesji przewodniczyl Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica

mgr inz. Janusz Bilmin

Obrady sesyjne rozpoczeto o godz. 12%, a zakoficzono o godzinie 144,
Obrady byly nagrywane oraz transmitowane na zywo pod adresem:
http://kuznica.ug.gov.pl/wp-content/uploads/pliki/22.mp4
W sesji uczestniczyto poczatkowo 14 Radnych. Radni bioracy udzial w sesji:

Grzegorz Awianowicz

Janusz Bilmin

Rafal Doroszczyk

Jedrzej Garkowski

Jarostaw Janusz Januszkiewicz

Tomasz Klimiuk

Robert Kowalewski

Dorota Kulak

X N R A W N~

Beata Kupiec

10. Adam Puzuk

11. Bogustaw Stelmaszek
12. Adam Tochwin

13. Franciszek Wysztygiel
14. Wiestaw Zysk
Nieobecni Radni:

1. Bartlomiej Potapczyk

Lista obecno$ci Radnych stanowi zalgcznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnosci Sottyséw stanowi zatgcznik nr 2 do protokohu.



Ad. pkt. 1

Otwierajac obrady XXII sesji Rady Gminy Kuznica wynikajacg z planu Rady Gminy,
Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze ilo$¢ obecnych na sali Radnych zabezpiecza
regulaminowe quorum do podejmowania prawomocnych uchwat.

Powital przedstawicieli Urzgdu Gminy i zaproszonych gosci w osobach:

1. Pana Pawla Miktasza — Wéjta Gminy KuZnica,

oraz sottyséw, kierownikéw, inspektoréw i osoby zainteresowane obradami.

Ad. pkt. 2

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poinformowal zebranych, ze Panstwo Radni
proponowany porzadek obrad otrzymali wraz z materiatami na sesje na skrzynki e-mail.
W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy Rady Gminy stwierdzil, ze Rada
Gminy jednoglo$nie /14 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”/ przyjeta porzadek obrad:
1. Otwarcie sesji Rady Gminy.
Przyjecie porzadku obrad.
Przyjecie protokotu z XXI sesji Rady Gminy.

Interpelacje i zapytania radnych.

A

Sprawozdanie Wéjta o pracach w okresie migdzysesyjnym, zwlaszcza z wykonania
uchwat Rady.

Rozpatrzenie petycji w sprawie maseczek ochronnych.

Rozpatrzenie petycji w sprawie braku opieki przez ich wtascicieli nad psami.

Wprowadzenie zmian budzetu gminy na 2022 rok.

L ® N o

Wprowadzenie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Kuznica na lata

2022-2032.

10. Uchwata w sprawie zasad i trybu umarzania wierzytelnosci cywilnoprawnych.

11. Uchwalenie Programu opieki nad zwierzetami.

12. Okreslenia $redniej ceny jednostki paliwa w Gminie KuZnica, w roku szkolnym
2022/2023.

13. Wyznaczenie miejsc oraz okreslenie zasad prowadzenia handlu w pigtki i soboty
przez rolnikéw oraz ich domownikow.

14. Ustalenie wysokosci ekwiwalentu pieni¢znego za udziat w dziataniach ratowniczych

lub szkoleniach pozarniczych strazakéw ratownikéw ochotniczej strazy pozarnej.



15. Kontynuowanie czlonkostwa Gminy Kuznica w Stowarzyszeniu Lokalna Grupa
Dziatania Szlak Tatarski.

16. Informacja o dziatalnosci ochotniczych strazy pozarnych z terenu gminy Kuznica za
2021 rok.

17. Sprawozdanie z realizacji programu wspdlpracy z organizacjami pozarzagdowymi za
rok 2021.

18. Informacja o wydatkowaniu $rodkéw z Programu Profilaktyki i Rozwigzywania
Problemo6w Alkoholowych w roku 2021.

19. Informacja o dziatalnosci Gminnego O$rodka Kultury i Sportu w Kuznicy.

20. Informacja z przebiegu remont6w i naprawy drég gminnych.

21. Odpowiedzi na interpelacje.

22. Informacja Przewodniczacego Rady Gminy o dziataniach podejmowanych w okresie
mi¢dzysesyjnym.

23. Wolne wnioski i informacje.

24. Zakonczenie sesji.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 3 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 3

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica zapytal Radnych czy majg uwagi do
protokotu z XXI sesji Rady Gminy. Do protokotu z XXI sesji uwag nie zgloszono.
Przewodniczacy poddat protokot z XXI sesji Rady Gminy pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica stwierdzil,
ze Rada Gminy wigkszo$cig gloséw/13 ,,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym si¢”/ przyjela
protokét z XXI sesji Rady Gminy.

Wykaz gtosowania imiennego stanowi zatacznik nr 4 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 4

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poinformowat, ze zgodnie z art. 41 ust. 4 Statutu
Gminy interpelacje i zapytania Radnych sklada si¢ w formie pisemnej na rece
Przewodniczacego Rady. Przewodniczacy Rady poinformowal, ze w okresie miedzysesyjnym
wplynely dwa zapytania w formie pisemnej, ktore zostaly ztozone przez Przewodniczacego

Rady Gminy:



- pierwsze zapytanie z dnia 1 kwietnia 2022 r. wptyneto w dniu 1 kwietnia 2022 r. do Urzedu
dotyczace braku przygotowanych projektéw uchwal,
- drugie zapytanie z dnia 7 kwietnia 2022 r. wptyne¢lo w dniu 8 kwietnia 2022 r. do Urzedu
dotyczace niezgodnosci zapiséw w uchwatach.

Odpowiedzi na zapytania zostana udzielone w punkcie 21 porzadku obrad. Pan
Przewodniczacy Rady poinformowal, ze zapytania Radnego sg zamieszczone w Biuletynie

Informacji Publicznej i mozna si¢ z nimi zapoznaé.

Ad. pkt. 5

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica poprosit Pana Woéjta o przedstawienie
sprawozdania Wojta o pracach w okresie miedzysesyjnym, zwlaszcza z wykonania uchwal
Rady. Na XXI sesji Rady Gminy w dniu 04 marca 2022 r. powzigto 7 uchwat, ktére zostaly
przekazane do Wydziatu Nadzoru i Kontroli Podlaskiego Urzedu Wojewddzkiego w
Bialymstoku oraz do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Biatymstoku.

W omawianym okresie migdzysesyjnym wydano takze 11 zarzadzen.

Przewodniczacy Rady zapytat czy Radni majg pytania do sprawozdania ? Nikt pytan
nie zglosit. Przewodniczacy Rady przeszedt do kolejnego punktu obrad sesji.

Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 5 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 6

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pania Inspektor ds. kancelaryjnych o
przedstawienie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji wraz z uzasadnieniem. Pani
Inspektor odczytata projekt uchwaly. Przewodniczacy Rady powiedziat, ze tre$é petycji nie
bedzie odczytywana, poniewaz Pafistwo Radni tres$é petycji otrzymali na skrzynki e-mail do
zapoznania si¢. Petycje sg takze zamieszczane w Biuletynie Informacji Publicznej i kazdy
moze si¢ z nimi zapoznaé. Przewodniczacy Rady poinformowat zebranych, kiedy wptynety
petycje i ze byly, az trzy do tej samej sprawy. Nastgpnie poinformowat, ze posiedzenie
Komisji odbylto si¢ w dniu 15 kwietnia 2022 r., Pan Mateusz J. — wnioskodawca petycji,
zostat zaproszony na posiedzenie Komisji w dniu 11 kwietnia 2022 r. pismem Or.152.9.2021,
lecz nie skorzystat z zaproszenia.

Pan Radny Jarostaw Janusz Januszkiewicz, Przewodniczacy Komisji Skarg,
Wnioskéw i Petycji odezytat opini¢ komisji do projektu uchwaly. Opinia stanowi zalacznik nr

6 do oryginatu protokotu.



Przewodniczagcy Rady poinformowatl zebranych, ze wnioskodawca petycji zostal
zaproszony na posiedzenie XXII sesji Rady Gminy pismem Or.152.9.2021 w dniu 15
kwietnia 2022 r. Przewodniczacy Rady zapytal czy wnioskodawca chce zabraé glos i czy
zgadza si¢ z uzasadnieniem petycji ? Wnioskodawca nie byt obecny na posiedzeniu XXII
sesji rady Gminy.

Nastepnie Przewodniczacy Rady zapytal czy Pafstwo Radni majg jakie$ uwagi do
projektu uchwaty? Nikt uwag nie zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczgcy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy

jednoglosénie/14 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢”/ powziela uchwate:

UCHWALA Nr XX11/208/22
W sprawie rozpatrzenia petycji.
Uchwala stanowi stron¢ nr 26 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalagcznik nr 7 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 7

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pana Inspektora ds. budownictwa
planowania przestrzennego i ochrony $rodowiska o przedstawienie projektu uchwaly w
sprawie rozpatrzenia petycji wraz z uzasadnieniem. Pan Inspektor odczytal projekt uchwaty
wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy Rady powiedziat, ze tre$¢ petycji nie bedzie odczytywana, poniewaz
Panstwo Radni tres¢ petycji otrzymali na skrzynki e-mail do zapoznania si¢. Przypomniat, ze
petycje sa takze zamieszczane w Biuletynie Informacji Publicznej i kazdy moze si¢ z nimi
zapoznaé. Nastgpnie poinformowat, ze posiedzenie Komisji odbyto sie w dniu 15 kwietnia
2022 r., Pan Miroslaw B. — wnioskodawca petycji, zostal zaproszony na posiedzenie Komisji
w dniu 11 kwietnia 2022 r. pismem Or.152.1.2022 i byt obecny na posiedzeniu Komisji.

Pan Radny Jarostaw Janusz Januszkiewicz, Przewodniczacy Komisji Skarg,
Whnioskéw i Petycji odczytat opinie komisji do projektu uchwaly. Opinia stanowi zalacznik nr
8 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady poinformowal zebranych, ze wnioskodawca petycji zostal
zaproszony na posiedzenie XXII sesji Rady Gminy pismem Or.152.1.2022 w dniu 15
kwietnia 2022 r. Przewodniczacy Rady zapytal czy wnioskodawca chce zabraé glos i czy



zgadza si¢ z uzasadnieniem petycji ? Wnioskodawca Pan Mirostaw B. byt obecny na
posiedzeniu XXII sesji rady Gminy i powiedziat, ze zgadza si¢ z uzasadnieniem petycji.
Nastepnie Przewodniczacy Rady zapytal czy Panstwo Radni majg jakies uwagi do
projektu uchwaty? Pan Przewodniczacy Rady powiedzial, ze ma pytanie dotyczace projektu
uchwaly, poniewaz przypomniat, iz Pan Inspektor odczytal, ze nie ma mozliwosci
wprowadzenia zmian do programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi podczas tej sesji.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze nie mozna tak pisa¢, jesli program jest uchwalany na tej
samej sesji i to si¢ odbywa. Pan Inspektor ds. budownictwa, planowania przestrzennego i
ochrony $rodowiske, wyjasnit, ze program zanim zostanie przedtozony Radnym na sesji Rady
Gminy musi uzyska¢ opini¢ Powiatowego Inspektora Weterynaryjnego, dzierzawcéw obrebu
kot fowieckich oraz organizacji spotecznych, ktérych celem dziatania jest ochrona zwierzat.
Program w dniu 19 stycznia 2022 r. zostat wystany do tych wszystkich instytucji. Instytucje
maja 21 dni, aby wyraiié swoja opini¢. Inspektor powiedzial, ze w tym okresie tylko jedna
Fundacja ,,Kotkowo” wyrazita swoja pozytywna opinie. Pozostale instytucje po uplynieciu
terminu, liczg: od odebrania nie zajely stanowiska, wiec uwaza sie to, ze nie Wnoszg uwag i
wyrazaja pozytywna opiniq. Dlatego tez nie ma mozliwosci teraz wprowadzenia zmian, gdyz
program zostat zaopinic()wany. Jesli Rada chce wprowadzi¢ jakakolwiek zmiane, musi ona byé
zaopiniowanz przez Wyzej Wwymienione instytucje. Program réwniez byt poddany
konsultacjom spotecziym przez okres 21 dni. Inspektor powiedzial, ze bez spelnienia tych
dwoch warunkéw nie mozna wprowadzi¢ zmian do programu. Glos chciat zabraé Pan Woit.
Przewodniczicy Rady udzielit glosu Panu Wojtowi. Wojt powiedziat, ze zgodnie z
przepisami pr§1w21 nie mozna w ciagu jednej sesji wprowadzié takiej zmiany. Kazda zmiana
do programu xﬁzrﬁaga opinii jednostek nadrzgdnych, ktére kontrolujg Urzad. Nie mozna ot tak
wprowadzaé m“ilian, bez uzyskanych opinii. Wojt wyjasnil, ze Radca Prawny powiedziat, by
podja¢ uchwale w takim stanie prawnym, jaki zostal Radnym przedstawiony, a wszelkie
zZmiany wproxiradzié na kolejnej sesji. Do kolejnej sesji zostang zaopiniowane i wszystkie
wymogi zost%mq spetnione. Przewodniczacy Rady powiedzial Wojtowi, ze zmiany sa.
Zacytowal, ze: »~opiekun psa ma mozliwos¢ sprawowania bezposredniej kontroli nad jego
zachowaniem”. Dodat, ze jest to fragment ustawy. Po czym zapytal, ze jesli kto$ nie
zabezpiecza bsé i pigs wybiega na ulice, to co si¢ wtedy dzieje ? Powiedziat, ze odpowiednie
organy powitiny zwr6ci¢ uwage, poniewaz nikt z Radnych nie bedzie tapat pséw. Wéjt
powiedzial, ze procedury muszg by¢ zachowane, dlatego procedura jest taka, a nie inna. Musi
zostaé przepré)wadzona procedura. Zmiany do programu nie mogg zostaé wprowadzone na tej

sesji. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze nie o tym méwi. Wyjadnit Wojtowi, ze podjecie
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uchwaly nie zobowigze whascicieli pséw do tego, Ze one nie beda biegaé po ulicach. Wéjt
powiedzial, ze jesli zostang wprowadzone zmiany bez opinii, to potem uchwata moze zostaé
uchylona. Inspektor powiedziat, ze w projekcie uchwatly chodzi o to, aby byta mozliwosé
jeszcze szybszego odlawiania zwierzat. Inspektor thumaczyl, ze w pierwszej kolejnosci dazy
si¢ do tego, by ustali¢ wiasciciela. Szuka si¢ tego psa, robi zdjecie, zamieszcza sie to zdjecie
na stronie internetowej, dzwoni si¢ do soltysa z danego terenu. Pierwszym krokiem zawsze
jest szukanie wiasciciela, bo by¢ moze wlasciciel jest nie§wiadomy, ze pies uciekt. A nie od
razu odtowienie psa. Przewodniczacy Rady zapytal ile psw jest zaczipowanych na terenie
gminy ? Inspektor odpowiedziat, ze w schronisku jest teraz jeden pies. Przewodniczacy Rady
powtérzyl pytanie. Inspektor odpowiedzial, ze nie jest prowadzony rejestr ze wzgledu na to,
ze nie zostala podjgta uchwata o obowiazku placenia podatku od psa. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze w uchwatach jest zapis, ze psy powinny by¢ czipowane. Inspektor wyjasnit raz
jeszcze, ze Urzad nie prowadzi rejestru pséw czipowanych, bo nie ma uchwaty o podatku od
psa. Jest jedynie obowigzkowe prowadzenie rejestru pséw ras agresywnych. Wtasciciel psa
agresywnego ma obowigzek zgloszenia w miejscowym Urzedzie, ze posiada takiego psa.

Przewodniczacy Rady zapytat czy kto$ jeszeze z Radnych chee zadaé pytanie? Nikt
nie wyrazit checi zabrania glosu.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
wigkszoscig glosow/11 ,za”, 2 ,przeciw”, przy 0 ,wstrzymujacych si¢”, 1 ,,brak glosu™/
powzi¢la uchwate:

UCHWALA Nr XXT11/209/22
W sprawie rozpatrzenia petycji.
Uchwata stanowi strong nr 27 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatgcznik nr 9 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 8

Pan Przewodniczacy poprosit Paniag Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty w
sprawie zmian budZetu gminy na 2022 rok. Pani Skarbnik odczytala projekt uchwaty.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytal opini¢ komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 10 do oryginatu

protokotu,



Przewodniczacy Rady zapytal czy jeszcze kto§ z zebranych chce zabraé glos?
Nastepnie sam zapytat czy zalaczniki do projektu uchwaly maja state numery czy zmienne?
Pani Skarbnik wyjasnila, ze zatgczniki maja zmienne numery. W zaleznosci od tego, ktéry
zalgcznik jest zmieniany, to numery zatgcznikéw sie zmieniajg. Przewodniczacy zapytat
dlaczego na poprzedniej sesji nie zostal zmieniony koszt samorzadowego zaktadu
budzetowego. Skarbnik powiedziata, ze nie bylo takiej potrzeby. Zapytal jaka zmiana teraz sie
pojawila? Skarbnik wyjasnita, ze musiata teraz dokona¢ zmian w klasyfikacji budzetowej
dotyczacej dotacji i nadszedl czas na to, by mozna bylo wprowadzié zmiany dotyczace
srodkéw obrotowych. Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze méwiae o poprzedniej sesji, méwi o
sesji 4 marca 2022 r., a nie 28 stycznia 2022 r. Skarbnik powiedziata, ze réwniez méwi o tej
sesji 4 marca 2022 r. méwigc poprzednia sesja. Zmiana zostata dokonana i koszty dla Zakladu
Gospodarki Komunalnej wzrosty o prawie 330.000,00 zt. Skarbnik wyjaénila, ze koszty nie
wzrosty. Koszty wzrosng w momencie, kiedy Radni przeglosuja t¢ uchwate. Przewodniczacy
skwitowal, ze to oznacza, ze w tej chwili koszty jeszcze nie wzrosty. Skarbnik powiedziata,
ze tak, to oznacza, ze w tej chwili koszty jeszcze nie wzrosly. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze na poprzedniej sesji w uchwale byto 1.500.000,00 zi, a teraz jest 1.886.000,00
zt 0 330.000,00 zt wigcej. Skarbnik wyjasnita, ze jest to plan kosztéw, przychodéw i zostanie
zwigkszony, jesli Panstwo Radni przeglosuja projekt uchwaty. Przewodniczacy Rady
powiedzial, Ze jesli Rada tego nie przeglosuje to, to nie przejdzie. Skarbnik potwierdzita.

Przewodniczacy Rady zapytat czy ktos$ jeszeze z Radnych chece zadaé pytanie? Nikt
nie wyrazit checi zabrania glosu.

Pan Przewodniczgcy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaly pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzit, ze Rada Gminy

wigkszoscig gloséw/11 ,,za”, 1 ,przeciw”, przy 2 ,,wstrzymujacych sie”/ powzieta uchwate:

UCHWALA Nr XXI1/210/22
w sprawie zmian budzetu gminy na 2022 rok.
Uchwata stanowi strong nr 28 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalgcznik nr 11 do oryginatu protokohu.

Ad. pkt. 9
Pan Przewodniczacy Rady poprosit Panig Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy KuZnica na lata 2022-2032.

Pani Skarbnik odczytata tresé projektu uchwaty.



Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytal opini¢ komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zalgcznik nr 12 do oryginatu
protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytat czy kto§ z Radnych ma uwagi do projektu uchwaty?
Nikt uwag nie zglosit.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

wigkszoscig glosow/11 ,,za”, 1 ,,przeciw”, przy 2 ,,wstrzymujacych si¢”/ powzieta uchwate:

UCHWALA Nr XXT1/211/22
w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Kuznica na lata 2022-
2032.
Uchwata stanowi strong nr 29 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 13 do oryginatu protokohu.

Ad. pkt. 10

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pania Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
w sprawie szczegbltowych zasad, sposobu i trybu umarzania wierzytelno§ci Gminy Kuznica
i jednostek organizacyjnych Gminy Kuznica z tytulu nalezno$ci pienigznych majacych
charakter cywilnoprawny, udzielania innych ulg w splacaniu tych nalezno$ci, warunkéw
dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w ktérych ulga bedzie stanowié pomoc
publiczng oraz wskazania organéw do tego uprawnionych. Pani Skarbnik odczytala projekt
uchwaty.

Pani Radna Dorota Kulak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, Oswiaty i Spraw Publicznych odczytala opini¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatgcznik nr 14 do oryginatu protokohu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat pozytywna opini¢ komisji do projektu uchwaly. Opinia stanowi zalagcznik nr 15 do
oryginatu protokohu.

Przewodniczagcy Rady zapytal czy kto§ z Radnych ma pytania? Po czym sam
powiedzial, ze ma pytanie dotyczace paragrafu 9 ustep 2 ,(...) kierownicy jednostek
organizacyjnych Gminy Kuznica do wysokosci 1000,00 zt”. Zapytal o kogo doktadnie
chodzi? Skarbnik wyjasnita, ze mowa w tej uchwale o naleznosciach, ktére przypadajg

Gminie Kuznica i jej jednostkom podleglym, czyli na przyklad dla Przedszkola. Skarbnik
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thumaczyla, ze jesli na przyktad Przedszkole wynajmowalby na swoim terenie grunty i kto$
nie placit czynszu dzierzawnego to, wtedy jest to nalezno$é jednostki podleglej. Wowczas
dyrektor takiej jednostki, w tym przypadku Przedszkola mogtby umorzy¢ taka wierzytelnosé,
o ile nie przekraczataby 1000,00 zt. Przewodniczacy zapytat ktoérych kierownikéw uchwata
dotyczy? Skarbnik wyjasnita, ze wszystkich kierownikéw jednostek podleglych Przedszkola,
Szkoty Podstawowej, GOKiS-u, GOPS-u, ZGKiM, Biblioteki Publiczne;.

Przewodniczacy Rady zapytat czy kto$ jeszcze ma jakie$ pytania? Nikt pytan ani uwag
nie zglosit.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

wiekszoscig glosow/13 ,,za”, O ,,przeciw”, przy 1 ,,wstrzymujacym si¢”/ powzigta uchwate:

UCHWALA Nr XXI1/212/22
w sprawie szczegblowych zasad, sposobu i trybu umarzania wierzytelnosci Gminy
KuZnica 1ijednostek organizacyjnych Gminy KuZnica z tytulu nalezno$ci pienieznych
majacych charakter cywilnoprawny, udzielania innych ulg w sptacaniu tych naleznodci,
warunkéw dopuszczalnoéci pomocy publiczne] w przypadkach, w ktorych ulga bedzie
stanowi¢ pomoc publiczng oraz wskazania organéw do tego uprawnionych
Uchwatla stanowi stron¢ nr 30 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 16 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 11

Pan Przewodniczacy Rady poprosil Pana Inspektora ds. budownictwa, planowania
przestrzennego 1 ochrony S$rodowiska o przedstawienie projektu uchwaly w sprawie
okreslenia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnosci
zwierzat na terenie Gminy Kuznica w 2022 roku. Pan Inspektor odczytat projekt uchwaly.
Przewodniczacy Rady zapytat od kiedy zostata zmieniona umowa? Inspektor odpowiedziat,
ze od 1 stycznia 2022 r. Przewodniczacy Rady zapytal, kiedy byta umowa ze schroniskiem w
Radysach? Inspektor odpowiedzial, ze duzo wczeséniej. Dodal, ze w ubieglym roku byla
umowa z Cyganowem. Przewodniczacy zapytat czy bylo tak, ze przez pewien okres czasu nie
byto umowy. Inspektor powiedzial, ze tak nie bylo, kiedy prokurator zamkngt schronisko w
Radysach, to zaraz zostala podpisana umowa z Cyganowem. Przewodniczgcy Rady
powiedzial, ze przeciez Wajt tam jezdzit i wszystko byto w porzadku. Inspektor powiedziat,

ze rowniez raz byl w Radysach z Wojtem i podczas wizyty nie zauwazyli zadnych
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niepokojacych sygnaléw. Wojt wiracit, ze ten program bardzo duzo kosztuje gmine. W
poptzednich latach gmina placita nawet do 100.000,00 zt za bezdomne zwierzeta. Wit
powiedzial, Ze w Polsce zrobit si¢ z tego wrecz biznes. Powstato wiele instytucji, ktore sie
tym zajmuja, zarabiajgc na tym pienigdze. Konkurencja powoduje to, ze jedno na drugich
zaczgli pisa¢ donosy, a przy okazji jest duzo organizacji sponsorowanych nawet nie wiadomo
przez kogo. Organizacje ,strasznie maca, napuszczaja jednych przeciwko drugim”. Pisza
rozne skargi na wojtow, burmistrzow. Byly nawet przypadki, ze woéjtowie thumaczyli sie
przed prokuratorami z tego tytutu. Wojt powiedzial, ze zachowania niektérych instytucji sa
skandaliczne. Instytucje spowodowaly to, ze gmina zmuszona byla przerwaé wspélprace z
Radysami. Wéjt méwit, Ze jest obecnie problem ze znalezieniem jakiegokolwiek schroniska,
ktére zechciatoby podpisa¢ umowe z gmina. Bylo wysylanych wiele ofert do réznych
schronisk. Nie bylo Zadnego zainteresowania. Jedno schronisko zdecydowato si¢ ztozyé
ofert¢ i to po prosbach Wojta. I zostata podpisana umowa z gming. Pan Radny Franciszek
Wysztygiel zapytal Wojta czy w poblizu nie ma jakiego$ schroniska, na przyktad w Sokétce?
Pan Wojt odpowiedzial, Ze jest schronisko w Sokoélce, ale nie sg zainteresowani wspélpraca.
Inspektor dodal, ze schronisko w Sokélce przyjmuje tylko psy z terenu Sokotki. Woéjt
powiedzial, ze nie da si¢ nikogo zmusié¢ do podpisania umowy czy ztozenia oferty. Pan Radny
Wysztygiel stwierdzit pytajaco, ze jednak w Sokoélce schronisko jest. Pan Przewodniczacy
Rady potwierdzil, Ze jest schronisko w Sokélce. Wéjt powiedziat, ze gmina ponosi okolo
60.000,00 zt kosztéw za realizacje tego program. Pan Radny Wysztygiel zapytat za co tak
duza kwota? Pan Wojt powiedzial, ze w projekcie uchwaty przestanym do Radnych jest
wszystko wyszczegélnione za co gmina ponosi koszty, po czym zapytat czy Pan Radny
zapoznat si¢ z projektem uchwaty? Wéjt poprosil, by Radny zapoznat sie z projektem
uchwaly. Pan Przewodniczacy Rady dodal, ze Pan Inspektor odczytal projekt uchwaly i caly
program. Po czym wskazal, ze wszystko jest wyszczeg6lnione w paragrafie 6 ustep 2 do
zadan programu naleza, po czym zacytowat fragment programu. Przewodniczacy Rady
zwrocit uwagg, ze w programie jest zapis, ze nalezy takze dokarmiaé koty wolnozyjace. Pan
Inspektor ds. budownictwa, planowania przestrzennego i ochrony $rodowiska potwierdzil, ze
zgodnie z przepisami tak jest. Przewodniczacy Rady zwrécit uwage, e to kolejne koszty dla
gminy. Zapytal, ile zostalo odtowionych zwierzat? Inspektor odpowiedzial, ze w tym roku
zostalo odlowione jedno zwierzg. Przewodniczacy Rady zapytal, ile zostato odtowionych
pséw w ubieglym roku? Inspektor odpowiedzial, ze tez jeden. Inspektor wyjasnit, ze ten pies,
ktory zostat odtowiony w ubiegtym roku zostat juz adoptowany. W lutym tego roku drugi pies

zostal odlowiony i odwieziony do Cyganowa. Przewodniczacy zacytowat, ze zapewnia sie
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takze calodobows opieke weterynaryjng w przypadku zdarzeni drogowych z udzialem
zwierzat i na to przeznaczona jest kwota 16.236,00 zt. Przewodniczacy Rady zapytat czy
zostala wyptacona ta kwota? Inspektor odpowiedzial, ze jest to kwota, ktéra zostata
zaplanowana na to zadanie. Przewodniczacy dalej odczytywal zaplanowane kwoty i zadanie,
na ktére zostaly przeznaczone. Przewodniczacy Rady zapytat jaka kwota jest przeznaczona na
czipowanie pséw? Inspektor odpowiedziat, ze 1000,00 zt. Inspektor wyjasnit, ze dotyczy to
tych zwierzat, ktére s odtawiane i odwozone do schroniska. Za zatozenie czipa placi sie
odrgbnie. Za ustuge odtowienia placi si¢ oddzielnie, za utrzymanie psa oddzielnie, a za
czipowanie oddzielnie. Przewodniczacy Rady zapytal czy czipowanie odbywa sie w
schronisku? Przewodniczacy Rady zapytal czy czipowanie nie moze odby¢ sie u wlasciciela?
Inspektor odpowiedziat, ze to whasciciel psa decyduje o zaczipowaniu go. Przewodniczacy
Rady zapytal, dlaczego pies przebywajacy w schronisku jest czipowany? Inspektor
powiedzial, ze pies przed adopcjg musi byé zaczipowany. Czipowanie nie odbywa sie od razu
po przywiezieniu psa do schroniska, lecz nieco pozniej. Przewodniczacy Rady zapytal, czy
program przewiduje w jaki$ sposob zapobieganie wychodzeniu zwierzat wiascicieli na ulice.
Inspektor powiedzial, ze nie ma odrgbnego dokumentu. Program opicki nad zwierzetami
bezdomnymi zgodnie z przepisami nalezy do zadafi Wojta. Inspektor dodal, ze jesli psy
wiascicieli wybiegaja na ulice, to trzeba zglasza¢ do odpowiednich organow. Wojt wiracit, ze
logicznym jest, iz jak sic posiada zwierzg, to trzeba si¢ nim opiekowa¢ i pilnowaé go. Pan
Przewodniczacy Rady zapytal Wojta co zrobi¢ w sytuacji, gdy zwierze biega po ulicy i
stwarza zagrozenie ? Wojt powiedzial, ze za takg sytuacje odpowiada wlasciciel Zwierzgcia.
Przewodniczacy Rady zapytat do kogo mieszkaniec w takiej sytuacji ma sie zglosi¢ ? Wéjt
wyjasnit, ze w takiej sytuacji nalezy zglosi¢ sprawe na policj¢ i policja powinna ukaraé¢
mandatem wiasciciela. Inspektor powtérzyl, ze taka sytuacje nalezy zglosi¢ do stuzb i stuzby
z zakresu Kodeksu wykroczen ukarze wlasciciela karg grzywny w wysokosci okoto 1000,00
zk lub kara nagany. Przewodniczacy Rady powiedziat Wojtowi, ze jest to ogromny problem i
zapytal co bedzie w sytuacji, gdy pies pogryzie czyje$ dziecko lub dorostego czlowieka.
Radnego dziecko jakis czas temu zostato pogryzione przez psa i od tego czasu nic nie zostato
zrobione. Wjt powiedziat, ze KuZnica to nie duze miasto, to male srodowisko, gdzie wszyscy
si¢ znaja i kazdy wie, kto, jakie zwierze hoduje. Jesli po ulicach chodzi jakie§ zwierze, to
wszyscy wiedza do kogo nalezy. Wéjt powiedzial, ze na jego ulicy roéwniez biegajg psy
sgsiadow. Przewodniczgcy Rady zapytat Wojta co wiec zrobit w te] sprawie, by te psy nie
biegaly po ulicy? Wojt powiedziat, ze prosi by zamykali psy. Dodat, ze sg to spokojne psy

nikogo nie zaczepiaja. Wojt zapytat z czego Przewodniczacy robi afer¢? Przewodniczacy
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Rady powiedzial, Ze nie robi afery, ale skoro te bezpanskie psy biegajg ulicami, to stwarzajg
zagrozenie. Wjt powiedziat, ze nie ma bezpanskich psow. Kazdy pies ma swego wiasciciela.
Przewodniczacy Rady zapytal co w sytuacji, jesli pies biega po ulicy i nie ma przy nim
wiasciciela sprawujgcego nad nim nadzér? Wajt powiedzial, ze w tej sytuacji sprawe zglasza
si¢ na policj¢ i policja znajdzie whasciciela. Inspektor powiedziat, ze jesli jest si¢ pewnym, ze
pies nie ma wiasciciela to zglasza si¢ do Urzedu, a Urzad dla schroniska w Cyganowie.
Schronisko §wiadczy takze ustuge odtowienia zwierzecia. Inspektor powiedziat, ze trzeba by¢
pewnym, ze pies jest bezpanski, Zeby nie byto takiej sytuacji, ze ktog zgtosi czyjegos psa jako
bezpanskiego, a po kilku dniach do Urzedu przyjdzie wiasciciel psa z pretensjami.
Przewodniczacy Rady zapytat, czy mieszkaniec ma zglosi¢ bezposrednio do Cyganowa, ze
biega bezdomny pies? Inspektor powiedzial, ze nie do Cyganowa, lecz do Urzedu Gminy.
Przewodniczacy Rady zapytal do kogo bezposrednio zglosi¢? Inspektor ds. budownictwa,
planowania przestrzennego i ochrony $rodowiska powiedzial, ze w tej chwili bezposrednio do
niego nalezy zglasza¢ takie sytuacje. Inspektor wyjasnit, ze po zgloszeniu przeprowadza catg
procedure. Inspektor powiedzial, ze jedzie w teren, sprawdza czy pies jest, robi mu zdjecia,
zdjecia zamieszcza si¢ na stronie internetowej i czeka pewien okres, czy nie znajdzie sie
wlasciciel. By¢ moze wiasciciel nie jest §wiadomy, ze pies mu uciekt. Inspektor powiedziat,
ze nie mysli, iz jest lctf;é, kto caly czas systematycznie wypuszcza bez opieki psy. Zdaniem
Inspektora biegajgce péy po ulicy to sytuacje sporadyczne. Pan Radny Franciszek Wysztygiel
powiedzial, Ze jak pies uciekt to wréci. Inspektor powiedzial, ze owszem pies wroci, ale zeby
nie narobit nikomu krzywdy, bo za to odpowiada wiasciciel. Przewodniczacy Rady zapytal
czy wprowadzenié tego programu sprawi, ze gmina bedzie bezpieczniejsza, ze psy nie bedg
biega¢ ulicami? Inspektor powtorzyl, ze walesajace sie psy, ktére majg wiasciciela nalezy
zglasza¢ na policje. Policja moze natozy¢ kare z Kodeksu wykroczen. Wojt powiedziat, ze
Przewodniczacy Rady zadaje dziwne pytanie. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze pyta
Wojta, bo w uchwale jest jasno napisane, ze do realizowania tego programu upowaznia si¢
Wojta, wige ten obowiazek cigzy na Wéjcie. Wéjt dodal, ze ten program jest uchwalany od
wielu lat i Przewodniczacy niepotrzebnie ,,bije piane”. Inspektor powtérzyt, ze jesli pies ma
wiasciciela to zglasza si¢ sprawe na policje, jesli nie ma to do Urzedu Gminy. Policja moze
natozy¢ karg z Kodeksu wykroczefi. Kara grzywny wynosi okoto 1000,00 zt. Inspektor dodat,
ze za pierwszym razem wiadciciel psa pewnie zostanie pouczony o obowigzku pelnienia
nadzoru nad zwierzgciem. Jesli sytuacja bedzie si¢ powtarzaé, to w koncu wiasciciel
zwierzgcia zostanie ukarany. Jedli mieszkaniec ma pewnosé, ze pies jest bezdomny, to sprawe

zglasza si¢ do Urzedu Gminy. Wtedy pracownicy Urzedu staraja sie ustalié wlasciciela. Jesli
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wlasciciel nie zostanie ustalony w ciagu 2-3 dni, to pracownicy Urzedu zawiadamiajg
schronisko celem odlowienia zwierzecia. Wiceprzewodniczacy Rady zapytat co si¢ dzieje w
okresie przejsciowym tych 2-3 dni? Inspektor odpowiedziat, ze oczekiwanie na wladciciela.
Dodat, ze liczb¢ dni mozna ograniczy¢. Jesli Radni zdecydujg, zeby nie czekaé 2-3 dni, tylko
od razu powiadamia¢ schronisko, to tak bedzie robione. Koszt przyjechania i odlowienia
zwierzecia wynosi 615,00 zt brutto. Inspektor powiedziat, ze nie musi czekaé 2-3 dni, moze
od razu zglasza¢ psa do odlowienia, a po 2 dniach moze przyjs¢ wiladciciel zwierzecia i
powiedzie¢, zeby mu tego psa odwiezé. Przewodniczgcy Rady powiedzial, ze w takiej
sytuacji wiasciciel powinien zaptaci¢ koszt odtowienia zwierzecia - 615,00 z1, to spowoduje,
ze kolejnym razem nie wypusci tego psa. Skarbnik wyjasnita, ze wiasciciel pojedzie do
schroniska weZmie swego psa i jeszcze karme dostanie.

Pani Radna Dorota Kulak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i Spraw Publicznych odczytata opinie Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 17 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat pozytywna opini¢ komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 18 do
oryginalu protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy jeszcze ktos z Panstwa Radnych chee
zabra¢ glos lub ma uwagi do projektu uchwaly? Przewodniczacy Rady dodal, ze Pan
Inspektor podpowiedzial, ze jesli pies zostanie odtowiony, a ma wiasciciela, to whasciciel
musi pojecha¢ do Sejn, by go odebraé. Inspektor dodat, ze koszty dziennego utrzymania psa
w schronisku, bedzie pokrywala gmina, bo to gmina go zglosita do odlowienia. A
wyegzekwowaé zwrot $rodkow finansowych od wilasciciela psa jest bardzo trudne. Pan
Przewodniczacy Rady przypomnial, ze Pani Skarbnik méwila, ze wiladciciel dostanie jeszcze
prowiant da psa. Skarbnik powiedziata, ze tak dostanie karme, bo ludzie sie nie przyznaja, ze
jest to ich pies, tylko adoptuja swoje psy. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze jesli pies trafi
do schroniska to zostanie zaczipowany. I kolejnym razem bedzie wiadomo czyj to pies.
Inspektor przypomnial, Ze jednak mimo wszystko gmina ponosi koszty, jesli zgtosi psa do
odtowienia. I koszty s niemozliwe do odzyskania. Przewodniczacy Rady przypomniat, Ze na
realizacj¢ programu zostala zaplanowana kwota w wysokosci 60.000,00 zi. Skarbnik
powiedziala, ze jesli bedzie wigcej pséw, to trzeba bedzie wiecej pieniedzy przeznaczaé na
program. Przewodniczacy Rady zaproponowal, by rozwiesi¢ informacje na tablicach

ogloszen, ze odtowione psy wiasciciel moze odebraé, po zwrdceniu kosztow, czesé
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mieszkancéw zastanowi si¢. Dodat, by mieszkaficow edukowaé. Wéjt powiedziat, ze jesli
trzeba bedzie zaptacié, to nikt si¢ nie przyzna.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chee
zabra¢ glos lub ma uwagi do projektu uchwaty? Nikt pytan ani uwag nie zglosit.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaly pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzit, ze Rada Gminy

wigkszoscig gtoséw/13 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 1 ,wstrzymujacym si¢”/ powzieta uchwate:

UCHWALA Nr XXI1/213/22
w sprawie okreSlenia programu opicki nad zwierzgtami bezdomnymi oraz
zapobiegania bezdomnosci zwierzagt na terenie Gminy Kuznica w 2022 roku.
Uchwala stanowi strone nr 31 oryginatu protokolu. Wykaz glosowania imiennego
stanowi zatacznik nr 19 do oryginalu protokotu.
Przewodriczacy Rady zarzadzit 10-minutows przerwe.

Po 10 minatach Przewodniczacy Rady wznowit obrady sesji.

Ad.pkt.12  ©

Pan Prze%\}odniczqcy Rady poprosit Pana Inspektora ds. o$wiatowych o przedstawienie
projektu uchwaly w sprawie okreslenia $redniej ceny jednostki paliwa w Gminie Kuznica, w
roku szkolnym 2022/2023. Pan Inspektor ds. o$wiatowych odczytal tresé projektu uchwaly
wraz z uzasadhieniem.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, Ogwiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kulak odczytata pozytywna opinie Komisji w sprawie
projektu uchwafy. Opinia stanowi zatacznik nr 20 do oryginatu protokotu.

Pan Radﬁy Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat pozytywhq opini¢ komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatgcznik nr 21 do
oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos lub ma uwagi do projektu uchwaly? Nikt nie zglosit pytan ani uwag.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

jednogtosnie/14 ,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych sie’”/ powziela uchwate:
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UCHWALA Nr XXI11/214/22
w sprawie okreSlenia $redniej ceny jednostki paliwa w Gminie Kuznica, w roku
szkolnym 2022/2023.
Uchwata stanowi strong nr 32 oryginatu protokohi. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatgcznik nr 22 do oryginatu protokohu.

Ad. pkt. 13

Pan Przewodniczgey Rady poprosit Panig Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty
W sprawie wyznaczenia miejsc oraz okreslenie zasad prowadzenia handlu w piatki i soboty
przez rolnikéw oraz ich domownikéw. Skarbnik odczytata tresé projektu uchwaly wraz z
uzasadnieniem. Potrzeba podjecia niniejszej uchwaty wynika z art. 3 ustawy o ulatwieniach w
prowadzeniu handlu w pigtki i soboty. Gmina zostala zobligowana w drodze uchwaly do
okreslenia takiego miejsca, by bylo szczegblnie dogodnie pod wzgledem komunikacyjnym,
by pozwalalo na upowszechnianie produktéw lokalnych, skracanie kanaléw dystrybucji,
rozpowszechniania produktéw lokalnych,

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, Os$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywng opini¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 23 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytat pozytywna opini¢ komisji do projektu uchwaly. Opinia stanowi zatgcznik nr 24 do
oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy jeszeze kto$ z Panistwa Radnych chce
zabra¢ glos lub ma uwagi do projektu uchwaly? Przewodniczacy powiedzial, ze handel jest
prowadzony w piatki i soboty od 6% do 13% dotyczy rolnikéw i ich domownikéw.
Przewodniczacy Rady zapytal Pania Skarbnik czy rolnik z Grdjca réwniez moze przyjechaé i
sprzedawa¢ swéj produkt ? Skarbnik odpowiedziala, ze tak. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze uchwata dotyczy wszystkich rolnikéw, nie tylko z terenu gminy. Ponownie
zapytat czy sg pytania ? Nikt pytaf nie zglosit.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

jednogtosnie/13 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 »wstrzymujacych sig”/ powzieta uchwate:
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UCHWALA Nr XX11/215/22
W sprawie wyznaczenia miejsc oraz okreslenie zasad prowadzenia handlu w piatki i
soboty przez rolnikéw oraz ich domownikéw.
Uchwata stanowi strong nr 33 oryginatu protokolu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatgcznik nr 25 do oryginalu protokotu.

Ad. pkt. 14

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pana Inspektora ds. ewidencji 1 windykacji
naleznosci podatkowych o przedstawienie projektu uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci
ekwiwalentu pienieznego za udziat w dzialaniach ratowniczych lub szkoleniach pozarniczych
strazakow ratownikéw ochotniczej strazy pozarnej. Inspektor odczytal tre$¢ projektu uchwaly.
Inspektor dodat, ze uchwale nalezy podjaé, z tego wzgledu, ze zmienita si¢ podstawa prawna.
Przedtem ekwiwalent byt wyplacany na podstawie ustawy o ochronie przeciwpozarowej. W
tej chwili, zeby strazacy mogli otrzymaé ekwiwalent trzeba t¢ uchwale podjaé na podstawie
ustawy o ochotniczych strazach pozarnych. Jest to nowa ustawa, ktéra weszla w zycie z
dniem 1 stycznia 2022 r. Przewodniczacy Rady zapytal, ktéry to artykut ustawy? Inspektor
odpovwedzwi ze to 1 artykut ustawy. Przewodniczacy Rady poprosit, by Inspektor zacytowal
artyku1 Inspektor odczytat artykut 15 w/w ustawy. Dodal, ze artykul 48, ktory naklada na
obowigzek podjecia uchwaty do konca czerwea 2022.

P:f:zewodniczacca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i
Spraw Pﬁblicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywng opini¢ Komisji w sprawie
projektu ﬁchwaly. Opinia stanowi zatacznik nr 26 do oryginatu protokohu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat pozytywna opinie komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 27 do
orygin’élu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytat czy kto z Radnych ma pytania ? Po czym sam zapytat
kto zaproponowat stawki ? Inspektor ds. ewidencji i windykacji naleznogci podatkowych
powiedzial, ze stawki sg takie same, jak w uchwale z 2016 roku. Zaproponowane zostaty
przez Wojta i mniej wiecej sag w $rodku stawek na terenie powiatu. Wojt powiedzial, ze na
posiedzeniach komisji ta sprawa byla przedyskutowana. Pani Skarbnik wytlumaczyta
wszystkim o co doktadnie chodzi. Stawki byty przyjete w 2016 r. byly najwyzszymi stawkami
w powiecie. Teraz jest do$¢ niezreczna sytuacja, okres wojny, sg duze wydatki, wplywy
spadajg. W zwigzku z tym Pani Skarbnik zaproponowala, by zostawié te stawki na razie na

tym samym poziomie. Wojt poprosit Radnych, by nie zmieniali tych stawek, nie podnosili
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ich. Przewodniczacy Rady wyjasnit Wojtowi, ze chodzi mu jedynie o to, ze jesli Rada nie
podejmie tej uchwaty, to strazacy nie dostang ekwiwalentu.

Przewodniczacy Rady zapytal czy Panstwo Radni maja jeszcze jakie$ pytania ? Nikt
pytan nie zglosit. .

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy

wigkszodcig gloséw/13 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 1 »wstrzymujgcych si¢”/ powzieta uchwate:

UCHWALA Nr XXI1/216/22
w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienieznego za udziat w dziataniach
ratowniczych lub szkoleniach pozarniczych strazakéw ratownikéw ochotniczej strazy
pozarnej
Uchwata stanowi strong nr 34 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatgcznik nr 28 do oryginahu protokotu.

Ad. pkt. 15

Pan Przewodniczacy Rady poprosil Panig Inspektor ds. promocji i wspdtpracy z
organizacjami pozarzgdowymi o przedstawienie projektu uchwaly w sprawie kontynuowania
cztonkostwa Gminy Kuznica w Stowarzyszeniu Lokalna Grupa Dzialania Szlak Tatarski. Pani
Inspektor odczytata projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, Oswiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kulak odczytata pozytywna opini¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaly. Opinia stanowi zalacznik nr 29 do oryginahu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat pozytywna opini¢ komisji do projektu uchwaly. Opinia stanowi zatacznik nr 30 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy kto$ chee zabraé glos lub czy ma pytania? Nikt nie
wyrazil checi zabrania glosu.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy

jednogtosnie/14 ,za”, 0 ,,przeciw”, 0 »Wstrzymujacych si¢”/ powzigta uchwate:
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UCHWALA Nr XXI1/217/22

w sprawie kontynuowania czlonkostwa Gminy KuzZnica w Stowarzyszeniu Lokalna
Grupa Dziatania Szlak Tatarski

Wjt zabrat glos i podzigkowal Radnym za podjecie tej uchwaty. Powiedzial, ze w
ostatnim okresie, dzigki wspélpracy ze Szlakiem Tatarskim Gmina KuZnica otrzymala
dofinansowania do inwestycji ponad 10.000.000,00 zt. Pan Przewodniczacy Rady upomniat
Wojta, ze byta juz o tym mowa na posiedzeniach Komisji. Wéjt dodal, ze dofinansowanie
bylo do inwestycji wymiany o$wietlenia, przebudowa przedszkola oraz memorium na
cmentarzu. Pan Przewodniczacy Rady powicdzial Wojtowi, ze inne gminy dostajg o wiele
wigeej. Dodat, ze Wéjt przedtuza sesje. Wojt wtracit, ze bedzie w tym roku sktadany wniosek
w zwigzku z tym, ze ko$ciét w KuZnicy jest zaliczany do obiektéw zabytkowych, to bedzie
mozliwo$¢ pozyskania 170.000,00 z4 na wylozenie placu przed kosciolem. Pani Kierownik
Stowarzyszenia LGD Szlak Tatarski Karolina Rokicka poprosita Przewodniczacego o glos.
Przewodniczacy Rady udzielit glosu. Pani Rokicka serdecznie podziekowala Panstwu
Radnym za podjecie uchwaly o kontynuowaniu cztonkostwa w Stowarzyszeniu. Powiedziala,
ze ma nadziejg, Ze kolejne $rodki trafia do Gminy Kuznica. Wyrazita nadzieje, ze dalsza
wspotpraca pomigdzy Stowarzyszeniem a Gmina Kuznica bedzie wyglada¢ tak, jak do tej
pory. -

Uchwata stanowi stréine; nr 35 oryginalu protokohu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatgcznik nr 31 do oryginahu protokotu.

Ad. pkt. 16

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pana Inspektora ds. ewidencji i windykacji
naleznosci podatkowych o przedstawienie informacji o dzialalnosci ochotniczych strazy
pozarnych z terenu gminy Kuznica za 2021 rok. Pan Inspektor przedstawit sprawozdanie.

Przewodniczacy Rady zapytat czy kto§ ma pytania do sprawozdania ? Przewodniczacy
Rady powiedziat, ze s3 dwa generatory ozonu, po czym zapytat czy byly uzywane ? Czy byly
gdzie$ ozonowane pomieszczenia ? Inspektor odpowiedzial, ze nie i dodat, ze ten sprzet jest
przeznaczony do ozonowania samochodéw bojowych. To nie sg duze generatory, ktore
dalyby rade wyozonowaé jakie$ wigksze pomieszczenia.

Przewodniczacy Rady zapytat czy kto§ ma jakie$ pytania ? Nikt pytan nie zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat sprawozdanie pod glosowanie.
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W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
Jednoglosnie/14 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych si¢”/ przyjeta informacje o
dziatalno$ci ochotniczych strazy pozarnych z terenu gminy Kuznica za 2021 rok.

Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 32 do oryginalu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 33 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 17

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Panig Inspektor o przedstawienie
sprawozdania z realizacji programu wspdlpracy z organizacjami pozarzadowymi za rok 2021.
Pani Inspektor przedstawita sprawozdanie.

Przewodniczacy Rady zapytat czy ktos ma jakie$ pytania ? Nikt pytan nie zgtosit.

Przewodniczacy Rady poddat sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
wigkszoscig glos6w/13 ,,za”, 0 , przeciw”, 1 »Wstrzymujgcym si¢”/ przyjeta sprawozdania z
realizacji programu wspélpracy z organizacjami pozarzadowymi za rok 2021.

Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 34 do oryginatu protokolu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zalgcznik nr 35 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 18

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Przewodniczaca Gminnej Komisji
Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii
0 przedstawienie informacji o wydatkowaniu $rodkéw z Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Problem6w Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii w roku 2021.
Pani Przewodniczaca przedstawita informacje o wydatkowaniu srodkow.

Pan Przewodniczacy Rady zapytat czy ktog z Panstwa Radnych ma pytania? Nikt nie
miat pytaf.

Przewodniczacy Rady Gminy poddat informacj¢ pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczgcy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
jednoglodnie/14 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 »wstrzymujacych si¢”/ przyjela informacje o
wydatkowaniu $rodkéw z Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii w roku 2021.

Informacja stanowi strone nr 36 oryginatu protokolu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalgcznik nr 37 do oryginatu protokotu.
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Ad. pkt. 19

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Dyrektor Gminnego Osrodka Kultury i
Sportu w Kuznicy o przedstawienie informacji z dzialalnosci Gminnego Ofrodka Kultury i
Sportu w Kuznicy. Pani Dyrektor szczegélowo przedstawila sprawozdanie z dziatalno$ci
GOKiS.

Pan Przewodniczacy Rady zapytal czy kto§ z Panstwa Radnych ma pytania?
Wiceprzewodniczacy Rady zapytat jaka bedzie organizowana najblizsza uroczystos$é ? Pani
Dyrektor odpowiedziata, ze beda organizowane uroczystosci z okazji 3 maja. Przewodniczgcy
Rady zapytat czy sa juz znane jakie$ szczegoly tej uroczystosci ? Pani Dyrektor
odpowiedziala, ze bedzie najpierw uroczysta Msza Swicta w kosciele, a potem bedzie
zlozenie wienicow na cmentarzu. Dodata, ze w zwiagzku z ta uroczystoscig zostanie jeszcze
opublikowany plakat.

Pan Przewodniczacy Rady zapytal czy kto$ z Panstwa Radnych chce jeszcze zabraé
glos ? Nikt wiecej pytan nie miat.

Przewodniczacy Rady Gminy poddat informacje z dziatalnogci Gminnego Ogrodka
Kultury i Sportu pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy
jednogtosnie/14 ,;Za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych si¢”/ przyjcta informacje z
dziatalnosci GOKiS.

Informacja stanowi strong nr 38 oryginatu protokohu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatgcznik nr 39 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 20

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Inspektora ds. drogownictwa, rolnictwa,
gospodarki komunalnej i gruntami o przedstawienie informacji z przebiegu remontdéw i
naprawy drég gminnych. Pan Inspektor szczegélowo przedstawit co zostalo wykonane z
zakresu drogownictwa na terenie gminy.

Pan Przewodniczacy Rady zapytal czy kto$ z Pafstwa Radnych ma pytania do Pana
Inspektora? Po czym sam powiedzial, ze ma pytanie. Powiedzial, ze w dniu 29 grudnia 2021r.
skladat wniosek do Pana Wéjta o uwzglednienie w budzecie wykonania nawierzchni
asfaltowej o dlugosci 1802 m na drodze gminnej nr 103658B Chreptowce — Kruglany. Do
~Polskiego Lad” zgloszone zostaly wnioski i czy w zwigzku z ta drogg bylo co$
rozpatrywane, czy bedzie co$ ztozone ? Bo ,,Polski L.ad” sie skoficzy i nie bedzie §rodkow.

Pan Inspektor wyjasnit, ze wnioski zostaly zlozone na inwestycje, o ktérych juz czytat
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kierujac si¢ pewnymi wzgledami. Pan Inspektor wyjasnil, ze planowana jest budowa
wodociagu, zeby polaczy¢ wodociag z Wojnowiec do Kruglan. To musi zostaé wykonane w
pierwszej kolejnosci. Czy wnioski, ktére zostaty ztozone do »Polskiego Ladu” majg by¢ w
tym roku wykonane ? Pan Inspektor powiedzial, Ze to zalezy, kiedy gmina otrzyma promese
wstepng. Jezeli dostanie promese, to trzeba bedzie jak najszybceiej oglaszaé przetargi. Dodat,
zeby nie nakladaé na siebie tych dwéch robét: budowy wodociggu i budowy drogi, Wéjt z
pracownikami postanowili najpierw wybudowaé wodociag, a pézniej bedzie rozpatrywana
mozliwo$¢ zlozenia wniosku o dofinansowanie, zeby przebudowaé te drogg. Przewodniczacy
Rady zapytat czy te srodki jeszeze bedg do skorzystania ? Pan Inspektor powiedzial, ze tego
nie wie. Przewodniczacy Rady zapytat czy kto ma jeszcze pytania ? Nikt pytan ani uwag nie
wniost.

Przewodniczacy Rady Gminy poddal informacje z przebiegu remontéw i naprawy
drég gminnych pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy
wigkszoscig glos6w/13 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 »Wstrzymujacym si¢”/ przyjeta informacje z
przebiegu remontéw i naprawy drég gminnych.

Informacja stanowi strong nr 40 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalgcznik nr 41 do oryginatu protokohu.

Ad. pkt. 21

Pan PrzeWodniczqcy poinformowal, Zze w okresie miedzysesyjny wplynely dwa
zapytania Radnego zlozone przez Przewodniczacego Rady w formie pisemnej, o ktérych
moéwit w punkceie 4 obrad sesji. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze na zapytania zostaly
udzielone odpowiedzi réwniez w formie pisemnej przez Pana Wojta. Przewodniczacy Rady
odezytal udzielone odpowiedzi na zapytania Radnego. Odpowiedzi na zapytania Radnego
zostaly zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej. Przewodniczacy Rady powiedziat,
ze termin konsultacji w sprawie programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi podany w
odpowiedzi na zapytanie Radnego przez Woijta, a termin ustalony Zarzgdzeniem Nr 220/22
Wéjta Gminy z dnia 24 lutego 2022 r. w sprawie konsultacji projektu uchwaty w sprawie
okreSlenia Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnos’ci
zwierzgt na terenie Gminy Kuznica w 2022 roku r6znig sie od siebie. Dodat réwniez, ze jezeli
kto$ sktada petycje w dniu 1 grudnia 2021 r. to od tego czasu odbyly si¢ trzy sesje. Wojt
powiedziat, ze ttumaczy? juz wielokrotnie, ze w zwigzku z obecna sytuacjg, Wéjt nie jest w

stanie na kazdg petycje zwotywaé sesji. Wojt powiedziat, ze teraz koszt sesji wynosi okolo
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20.000,00 zt. Poprosit o wyrozumiato$¢. Dodal, ze jak zbiera sic wicksza iloéé spraw, to
wtedy jest zwolywana sesja. Wojt powiedzial, ze tlumaczyt Przewodniczacemu powod
przesunigcia sesji o jeden miesigc. Dla jednego punktu nie mozna zwolywaé sesji, poniewaz
koszty sg bardzo wysokie wynosza obecnie okoto 20.000,00 zt. A potem niektérzy beda mieli
pretensje, ze Wojt nie ma pieniedzy na wkiad wlasny na inwestycje. Przewodniczacy Rady
przypomniat Wéjtowi, ze sa ustawowe terminy, ktére obowigzujg. Przypomnial Wojtowi, ze
Rada Gminy powinna podja¢ uchwalg w sprawie okreslenia programu opieki nad zwierzetami
bezdomnymi do 31 marca biezacego roku, a obowiazkiem Wéjta jest przygotowanie. Woéjt
powiedziat, Ze owszem zgadza sig, lecz zadnych sankcji karnych z tego powodu nie ma.
Odnosnie drugiego zapytania Radnego dotyczace spraw finansowych, Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze jest odpowiedZ Pana Wojta na najblizszej sesji jest aktualny zatacznik
odnoszacy si¢ do planowania finanséw Zaktadu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej.
Przewodniczacy Rady poprosit, by zwréci¢ uwage, ze 4 marca odbywala sie sesja, gdzie nie
dokonano takowych zmian. Pan Wojt powiedzial, by Przewodniczacy Rady odczytal
przygotowang odpowiedZ na zapytanie, ktére odczytal. Pan Wéjt odczytal odpowiedz na
zapytanie dotyczacg spraw finansowych. Przewodniczacy Rady dodat, ze jezeli jest uchwala i
zatacznik nr 7 do uchwaty nr 189 i jest kwota koszt doplaty, to co Przewodniczacy Rady
méwit Pani Skarbnik przy podejmowaniu uchwaty 1.500.000,00 zl, a teraz jest koszt po
podjeciu dzisiejszej uchwaty, zatacznik zmienit numer z 7 na 6 i wrosty koszty o 330.000,00
zk. 4 marca odbyta si¢ sesja i mozna bylo tych zmian dokona¢. Wéjt powiedziat, ze jest to na
takich samych zasadach, jak buduje si¢ drogi. Jest 800.000,00 zI na budowe drogi. Oglasza sie
przetarg, wpisuje si¢ 800.000,00 z1, a po przetargach wychodzi 900.000,00 zt i dopiero potem
sa wprowadzane zmiany. Tak samo jest w tej sytuacji, o ktérej méwi Przewodniczacy. Woéjt
méwil, ze nie mozna zaplanowaé doktadnie. Nie mozna stwierdzié, jaka bedzie ostateczna
cena za wykonanie danego zadania. Najpierw zawsze si¢ planuje, a potem wprowadza sie

zmiany na kolejnych sesjach.

Ad. pkt. 22

W okresie migdzysesyjnym zwolana zostata XXII sesja Rady Gminy Kuznica;
- W dniu 18 marca 2022 r. wplynelo pismo do Urzedu Gminy napisane przez
Przewodniczacego Rady z prosba o przygotowanie projektu uchwaly w sprawy okreslenia
programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi, Przewodniczacy Rady dodat, ze do 31 marca

Panstwo Radni winni podjaé te uchwale,
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- W dniu 18 marca 2022 r. wplynglo sprawozdanie z organizacji czasu wolnego dzieci i
mtodziezy w okresie zimowym w Szkole Podstawowej w KuzZnicy,
- W dniu 23 marca 2022 r. Przewodniczacy Rady wystapil z pismem do Wojewody
Podlaskiego z prosba o wyjasnienie rozbieznosci w uchwale nr XIX/190/22, Przewodniczacy
Rady dodat, ze pismo jest do zapoznania si¢ w biurze obstugi Rady, powiedzial ze Wojewoda
rozbieznosci w statucie a w uchwale nie wykluczajg si¢ wzajemnie ani nie sg ze sobg
sprzeczne, natomiast zawiadomienie przyszto do Wojewody, jak Rada Gminy napisata w
uchwale, ze uchwata nr 199/22 powinna byé opublikowana w Dzienniku Urzgdowym, to
Wojewoda napisat, iz podmiotowa uchwata stanowi akt prawa miejscowego i nie powinna
by¢ publikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Podlaskiego, Wajt wtiracit, ze
uchwata, o ktérej méwi Przewodniczacy dotyczaca statutu zwigzku powiatowo — gminnego
zostala przygotowana przez urzednikéw Wojewody, a tylko Przewodniczacy Rady wnosi
zastrzezenia do uchwaly, Przewodniczacy rady powiedzial, ze tak wnosi zastrzezenia, bo
zrobili to urzgdnicy Wojewody niezgodnie z przepisami prawa,
- W dniu 24 marca 2022 r. wplyneto pismo od Pana Bohdana P. z prosbg o zmiane studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Kuznica,
- W dniu 29 marca 2022 r. wplyngt wniosek od Pana Bohdana P. o zmiang studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Kuznica,
- W dniu 01 kwietnia 2022 r. ponownie wplynat wniosek od Pana Bohdana P. o Zmiang
studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego,
- w dniu 01 kwietnia 2022 r. wplyneto zapytanie Radnego w temacie braku przygotowania
uchwat,
- w dniu 01 kwietnia 2022 r. wplyneto oficjalne stanowisko OSKP w sprawie dywersyfikacji
zrodet energii,
- w dniu 14 kwietnia 2022 r. wplyneto pismo od Wojewody Podlaskiego z wyjasnieniem
odnos$nie zapiséw w uchwale nr XIX/190/22 (odpowiedz na zapytanie Radnego).
Przewodniczacy Rady powiedziat, ze jesli ktog jest zainteresowany pismami, to moze
si¢ z nimi zapozna¢ w biurze obstugi Rady Gminy. Przewodniczacy powiedziat Wojtowi, ze
jezeli jest ustanowione prawo, to niewazne czy to Wojewoda, czy Radny kazdy musi je
przestrzegaC. Wojt poprosil, by zrozumieé jedng rzecz, ze jezeli dokumenty sg przygotowane
przez nadzér Wojewody, konsultowane sg te dokumenty, to po co wnosi¢ zastrzezenia i
wypisywa¢ do Wojewody. Przewodniczacy Rady zapytal Wéjta czy statut zwigzku

powiatowo — gminnego jest aktem prawa miejscowego czy nie jest ?
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Ad. pkt. 23
Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto$ z zebranych na sali chee zabraé glos. Nikt nie

wyrazil checi zabrania glosu.

Ad. pkt. 24

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad, Pan Przewodniczacy Rady Gminy
zamknat obrady XXII se-éji Rady Gminy Kuznica.

Przewodniczacy Rady podzigkowat zebranym za udziat w sesji. Nastgpnie poprosit
Radnych, aby wylogowali si¢ z systemu. ‘

Sesja zakoriczyla sie o godzinie 14%.

Protokolowata Przewodniczyt
mgr inz. JanySz. Bilmin
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