PROTOKOL NR XXVII/23

z sesji Rady Gminy KuZnica odbytej w dniu 30 marca 2023 roku
w sali Gminnego O$rodka Kultury i Sportu w Kuznicy
Obradom XXVII sesji przewodniczyl Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica
mgr inz. Janusz Bilmin

Obrady sesyjne rozpoczeto o godz. 09%, a zakonczono o godzinie 1327,
Obrady byly nagrywane oraz transmitowane na zywo pod adresem:
http://sesje.kuznica.ug.gov.pl/27.mp4
W sesji uczestniczyto 13 Radnych. Radni bioracy udziat w sesji:
Grzegorz Awianowicz
Janusz Bilmin
Jedrzej Garkowski
Jarostaw Janusz Januszkiewicz

Tomasz Klimiuk
Robert Kowalewski
Dorota Kulak
Beata Kupiec
Adam Puzuk
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Bogustaw Stelmaszek

Adam Tochwin
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Franciszek Wysztygiel
Wiestaw Zysk
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Nieobecni Radni:
1. Rafat Doroszczyk
2. Barttomiej Potapczyk

Lista obecnosci Radnych stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnosci Soltysow stanowi zatacznik nr 2 do protokotu.
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Ad. pkt. 1

Otwierajac obrady XXVII sesji Rady Gminy KuZnica wynikajace z planu Rady Gminy,

Przewodniczacy Rady powitat przedstawicieli Urzgdu Gminy i zaproszonych goéci w osobach:

1.
2.

Pana Pawta Miktasza — Wéjta Gminy Kuznica,

Panig Martg Tokarska — Skarbnik Gminy,

oraz solttysow, kierownikow, inspektoréw i osoby zainteresowane obradami.

Ad. pkt. 2

Przewodniczacy Rady poinformowal zebranych, Ze Pafistwo Radni proponowany porzadek

obrad otrzymali wraz z materiatami na skrzynki e-mail. Proponowany porzadek obrad

przedstawiat si¢ nastepujaco:

1.

nook e

e

10.

11

12.
13.

Otwarcie sesji Rady Gminy.
Przyjecie porzadku obrad.
Przyjgcie protokotu z XX VI sesji Rady Gminy.
Interpelacje i zapytania Radnych.
Sprawozdanie Wojta o pracach w okresie migdzysesyjnym, zwlaszcza z wykonania
uchwat Rady.
Rozpatrzenie skargi Pani Anny W. na dziatalno$¢ Wojta Gminy Kuznica.
Rozpatrzenie skargi Pani Izabeli K. na dzialalno§é Wojta Gminy Kuznica.
Wprowadzenie zmian budzetu gminy na 2023 rok.
Wprowadzenie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy KuzZnica na lata
2023-2032.
Uchwata w sprawie wysokosci ekwiwalentu pienieznego dla strazakow ratownikow
Ochotniczych Strazy Pozarnych.

. Wyrazenie zgody na utworzenie oraz przystapienie do Stowarzyszenia ,,Augustowsko
— Biebrzanski Park Turystyczny”.
Uchwalenie Programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi,

Uchwata w sprawie okre§lenia gornych stawek optat ponoszonych przez wlascicieli
nieruchomoéci, ktorzy nie sa obowiazani do ponoszenia oplat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi na rzecz gminy za ustugi w zakresie odbierania odpadéw
komunalnych oraz wiadcicieli nieruchomoéci, ktérzy pozbywaja sie¢ z terenu

nieruchomo$ci nieczysto$ci ciektych.



14.

15

16.
17.
18.
19.
20.

21.

22.

23.

24,

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

32.
33.

Uchwata zmieniajaca uchwatg w sprawie okre$lenia szczegdtowego sposobu i zakresu
Swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wilascicieli
nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadow w zamian za uiszczona przez

wladciciela nieruchomosci optatg za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

. Uchwata zmieniajaca uchwal¢ w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania

czystosci i porzadku na terenie gminy Kuznica.

Ustalenie wynagrodzenia Wojta.

Zmiany diet radnych.

Zmiana diet sottysom.

Ustalenie wysokoéci stawek procentowych optat adiacenckich.

Uchwalenie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem
Gminy Kuznica na lata 2023 — 2027.

Uchwata w sprawie okre§lenia wymagar, jakie powinien spelniaé przedsigbiorca
ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolenia na opréznianie zbiornikéw bezodpltywowych
lub osadnikéw w instalacjach przydomowych oczyszczalni $ciekéw i transport
nieczystosci ciektych na terenie Gminy Kuznica.

Sprawozdanie z realizacji programu wspélpracy z organizacjami pozarzadowymi za
rok 2022 r.

Sprawozdanie z dziatalnoSci o§rodka oraz przedstawienie potrzeb w zakresie pomocy
spolecznej za 2022 rok.

Sprawozdanie z Gminnego Programu przeciwdziatania przemocy w rodzinie oraz
ochrony ofiar przemocy w rodzinie dla gminy Kuznica za 2022 rok.

Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Wspierania Rodziny za 2022 r.

Ocena zasobow pomocy spoteczne;.

Zatwierdzenie sprawozdania Komisji Rewizyjnej za 2022 rok.

Sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Statych za 2022 rok.

Sprawozdanie z organizacji czasu wolnego dzieci i mlodziezy w okresie zimowym.
Odpowiedzi na interpelacje 1 zapytania Radnych.

Informacja Przewodniczacego Rady Gminy o dziataniach podejmowanych w okresie
migdzysesyjnym.

Wolne wnioski i informacje.

Zakonczenie sesji.



Nastgpnie Przewodniczacy Rady Gminy poinformowat zebranych, ze w dniu 23 marca
2023 r. Wéjt Gminy Kuznica ztozyt wniosek o rozszerzenie porzadku obrad XXVII sesji Rady
Gminy o nastepujacy projekt uchwaty w sprawie:

- przystgpienia Gminy KuzZnica do realizacji Programu ostonowego ,,Korpus Wsparcia
Senioréw” na rok 2023.

Whniosek Wojta o rozszerzenie porzadku obrad Or.0002.27.2023 z dnia 23 marca 2023 r.
stanowi zatacznik nr 3 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zaproponowal, by wyZej wymieniony projekt uchwaly
wprowadzié do porzadku obrad XXVII sesji Rady Gminy jako punkt 22 — przystapienie Gminy
KuzZnica do realizacji Programu ostonowego ,,Korpus Wsparcia Seniordw”, a kolejne przesunaé
o jeden w dot. W tym momencie Wojt Gminy Kuznica wtracit, ze chce wycofa¢ punkt z
porzadku obrad. Przewodniczacy Rady powiedzial, by poczekal chwileczke. Wojt mowil, ze
stawia wniosek formalny. Przewodniczacy Rady upominal Wéjta, by nie burzyt porzadku
obrad. Méwit, Ze najpierw Rada przeglosuje wniosek o rozszerzenie porzadku obrad, a potem
Pan Wojt dostanie glos. Wojt nadal mowil, Ze chce zdja¢ punkt z porzadku obrad.
Przewodniczacy Rady mowil, ze po przeprowadzeniu gtosowania zostanie Wojtowi udzielony
glos. Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie wniosek Wojta Gminy o rozszerzenie
porzadku obrad XXVII sesji o projekt uchwaty w sprawie przystapienia Gminy Kuznica do
realizacji Programu ostonowego ,,Korpus Wsparcia Seniorow” na rok 2023.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady Gminy stwierdzil, ze Rada
Gminy jednoglosnie / 13 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / przyjeta wniosek
Wojta.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zalacznik nr 4 do oryginatu protokohu.

Nastgpnie Przewodniczacy Rady udzielit glosu Wéjtowi. Pan Wojt postawit wniosek
formalny o wycofanie z porzadku obrad punktow:

16. ustalenie wynagrodzenia Wojta.

Przewodniczacy Rady powiedziat, ze Wajt ztozyl wniosek formalny o wycofanie
punktu 16 — ustalenie wynagrodzenia Wojta z porzadku obrad XXVII sesji, a diety radnych,
soltyséw 1 wynagrodzenie Wojta zawsze byly ustalane w tym samym czasie. Po czym
powiedzial, ze rozszerza wnioseck Wojta o wycofanie takze punktu 17 - zmiany diet radnych i
18 - zmiana diet soltysom, a kolejne o przesunigcie o jeden w dot. Wéjt powiedzial, Ze to nie
tak. Powiedzial, ze Przewodniczacy Rady zaczyna manipulowaé. Przewodniczacy Rady
powiedziat, Ze jest to wniosek dalej idacy, ztozony zgodnie ze Statutem. Wéjt powiedzial, Ze

najpierw trzeba przeglosowaé wycofanie wynagrodzenia Wdjta, a potem pozostate wnioski
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Przewodniczacego. Przewodniczacy Rady poprosit o przygotowanie glosowania.
Przewodniczacy Rady powtorzyt, ze jego wniosek jest dalej idacy zgodnie ze Statutem. Wojt
powiedzial, Ze postawil jeden wniosek, a Przewodniczacy postawit drugi wniosek. Radny
Franciszek Wysztygiel powiedzial do Przewodniczacego Rady, ze trzeba postawié jeszcze
jeden wniosek o 50% zmniejszenia wyplaty Przewodniczacemu. Przewodniczacy Rady
powiedzial, Ze moZna o tym porozmawia¢ pdzniej. Radny Wysztygiel powiedziat to bedziemy
rozmawia¢. Wojt thumaczyl, ze postawit jeden wniosek, a Przewodniczacy Rady drugi. Sa to
dwa wnioski. Radny Wysztygiel méwil, ze Pan Wojt nie chee wniosku rozszerzaé to po co to
na sit¢ robi¢. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze diet dla sottysow Wéjt nie wprowadzit, tylko
on. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nikt nie chciat o dietach sottysow rozmawiaé. Wojt
powiedzial, Ze to nieprawda. Przewodniczacy Rady zapytat jak nieprawda? Wéjt powiedziat,
ze stawia jeden wniosek o wycofanie punktu 16 z porzadku obrad. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze owszem Wajt postawil wniosek o on wniosek rozszerza o kolejne punkty. Wojt
pytal, jak mozna rozszerzy¢ wniosek? Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze mozna zgodnie ze
Statutem. Dodat, ze Pan Wéjt mowi, Ze jest ponad 20 lat w samorzadzie, a Statutu nie zna. Wojt
nadal méwil, Zze stawia jeden wniosek o wycofanie tego jednego punktu. A Przewodniczacy
Rady jak chce to moze sobie stawia¢ wniosek o wycofanie kolejnych punktéw. Wéjt mowil, ze
Przewodniczacy Rady miesza pojgcia. Pan Radny Wysztygiel mowit, ze Wéjt ztozyt wniosek
formalny. Przewodniczacy Rady tlumaczyl, Ze wniosek jest dalej idacy. Pytat Radnego czy
rozumie co méwi? Radny Wysztygiel pytal, dlaczego Przewodniczacy na to samo robi?
Przewodniczacy Rady powiedzial Radnemu Wysztyglowi, Ze nie udzielono mu na razie glosu.
Radny Wysztygiel powiedzial: ,to zaraz udzieli”. Przewodniczacy Rady poprosit o
przygotowanie glosowania o wycofanie punktu 16, 17 i 18 z porzadku obrad XXVII sesji. Wojt
mowil, Ze sq to dwa odrgbne wnioski i nalezy glosowa¢ najpierw nad jego wnioskiem, potem
nad wnioskiem Przewodniczacego. Przewodniczacy Rady powiedziat, ze wszystko jest zgodnie
ze Statutem, a Radnego Franciszka Wysztygiel upomniat, Ze nie otrzymat glosu w tej chwili.
Przewodniczacy Rady ttumaczyt, Zze zgodnie ze Statutem kazdy ma prawo ztozy¢ wniosek. A
Przewodniczacy Rady ztozyt wniosek dalej idacy. Wojt pytat, jaki wniosek dalej idacy? Wojt
mowil, Ze to nie jest dalej idacy wniosek. Przewodniczacy Rady twierdzit, Ze jest to wniosek
dalej idacy. Wojt thamaczyl, Ze nie jest to wniosek dalej idacy, a s to dwa odrebne wnioski.

Przewodniczacy Rady oglosit kilkuminutowa przerwe.

Podczas przerwy trwata burzliwa dyskusja.

Po kilkunastu minutach Przewodniczacy Rady wznowit obrady sesji i powiedzial, ze

wycofuje swéj wniosek. Rada bedzie glosowata tylko nad wnioskiem Wojta o wycofanie
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punktu 16 — ustalenie wynagrodzenia Wojta z porzadku obrad XXVII sesji Rady Gminy.
Nastgpnie poddat wniosek Wojta o wycofanie punktu 16 ustalenie wynagrodzenia Wojta z
porzadku obrad XXVII sesji Rady Gminy pod glosowanie. Powiedzial, Ze po gltosowaniu, jesli
Rada wycofa ten punkt to kolejne punkty przesunat si¢ o jeden punkt w gore.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady Gminy stwierdzil, Zze Rada
Gminy wigkszoscia gltosow / 10 ,,za”, 2 ,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / przyjeta
wniosek Wojta, a tym samym wycofala punkt 16 z porzadku obrad.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 5 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Panstwo Radni maja jeszcze jakie§ uwagi do
proponowanego porzadku obrad? Nikt uwag nie zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat porzadek obrad wraz z wprowadzonymi zmianami pod
glosowanie. Przewodniczacy Rady powiedzial w jakiej kolejnosci przedstawiaja sie punkty po
mianach w porzadku obrad.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady Gminy stwierdzil, ze Rada

Gminy jednoglosnie / 12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / przyjeta zmieniony

porzadek obrad.
Porzadek obrad XXVII sesji po zmianach przedstawial sig nastepujaco:
1. Otwarcie sesji Rady Gminy.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotu z XX VI sesji Rady Gminy.
4. Interpelacje i zapytania Radnych.
5. Sprawozdanie Wojta o pracach w okresie miedzysesyjnym, zwlaszcza z wykonania
uchwat Rady.

6. Rozpatrzenie skargi Pani Anny W. na dziatalnoé¢ Wéjta Gminy Kuznica.

7. Rozpatrzenie skargi Pani Izabeli K. na dziatalno§¢ Wojta Gminy Kuznica.

8. Wprowadzenie zmian budzetu gminy na 2023 rok.

9. Wprowadzenie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy KuZnica na lata
2023-2032.

10.  Uchwata w sprawie wysoko$ci ekwiwalentu pienieznego dla strazakéw ratownikow
Ochotniczych Strazy Pozarnych.

11.  Wyrazenie zgody na utworzenie oraz przystapienie do Stowarzyszenia ,,Augustowsko
— Biebrzanski Park Turystyczny”.

12.  Uchwalenie Programu opieki nad zwierzgtami bezdomnymi.



13.  Uchwala w sprawie okre$lenia gornych stawek optat ponoszonych przez wilascicieli
nieruchomoéci, ktorzy nie sa obowiazani do ponoszenia optat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi na rzecz gminy za ustugi w zakresie odbierania odpadéw komunalnych oraz
wiascicieli nieruchomosci, ktdrzy pozbywaja sig z terenu nieruchomogci nieczysto$ci ciektych.
14.  Uchwatla zmieniajaca uchwate w sprawie okre§lenia szczegétowego sposobu i zakresu
$wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci
1 zagospodarowania tych odpadéw w zamian za uiszczong przez wiasciciela nieruchomosci
oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

15.  Uchwala zmieniajaca uchwale w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czysto$ci
1 porzadku na terenie gminy KuZnica.

16.  Zmiany diet radnych.

17. Zmiana diet soltysom.

18.  Ustalenie wysokoSci stawek procentowych optat adiacenckich.

19.  Uchwalenie wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy
KuZnica na lata 2023 — 2027.

20.  Uchwala w sprawie okre§lenia wymagan, jakie powinien spelniaé przedsiebiorca
ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolenia na opréznianie zbiornikéw bezodpltywowych lub
osadnikéw w instalacjach przydomowych oczyszczalni $ciekoéw i transport nieczysto$ci
ciektych na terenie Gminy Kuznica.

21.  Przystapienie Gminy Kuznica do realizacji Programu ostonowego ,,Korpus Wsparcia

Seniordéw” na rok 2023.

22.  Sprawozdanie z realizacji programu wspolpracy z organizacjami pozarzadowymi za
rok 2022 r.
23.  Sprawozdanie z dziatalnosSci o§rodka oraz przedstawienie potrzeb w zakresie pomocy

spotecznej za 2022 rok.

24.  Sprawozdanie z Gminnego Programu przeciwdzialania przemocy w rodzinie oraz
ochrony ofiar przemocy w rodzinie dla gminy KuZnica za 2022 rok.

25.  Sprawozdanie z realizacji Gminnego Programu Wspierania Rodziny za 2022 .

26.  Ocena zasoboéw pomocy spoteczne;.

27.  Zatwierdzenie sprawozdania Komisji Rewizyjnej za 2022 rok.

28.  Sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Statych za 2022 rok.

29.  Sprawozdanie z organizacji czasu wolnego dzieci i mtodziezy w okresie zimowym.

30.  Odpowiedzi na interpelacje i zapytania Radnych.



31.  Informacja Przewodniczacego Rady Gminy o dziataniach podejmowanych w okresie
migdzysesyjnym.

32. Wolne wnioski i informacje.

33.  Zakonczenie sesji.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 6 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 3

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica zapytat Radnych czy maja uwagi do
protokotu z XXVI sesji Rady Gminy. Do protokotu z XXVI sesji uwag nie zgtoszono.
Przewodniczacy poddal protokédt z XX VI sesji Rady Gminy pod gltosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica stwierdzit,
ze Rada Gminy jednoglo$nie/12 ,,za”, 0, przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢” / przyjeta protokot
z XXVI sesji Rady Gminy.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 7 do oryginatu protokohu.

Ad. pkt. 4

Punkt 4 przewiduje - interpelacje i zapytania Radnych.

Zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
interpelacje 1 zapytania sktadane sa na pi$mie do Przewodniczacego Rady.

W okresie migdzysesyjnym w formie pisemnej nie wpltynely zadne zapytania Radnych

ani interpelacje.

Ad. pkt. 5

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuzZnica poprosit Pana Wéjta o przedstawienie
sprawozdania Wojta o pracach w okresie miedzysesyjnym, zwlaszcza z wykonania uchwat
Rady. Na XXVI sesji Rady Gminy w dniu 25 stycznia 2023 r. powzieto 17 uchwal, ktére
przekazano do Wydziatu Nadzoru i Kontroli Podlaskiego Urzedu Wojewodzkiego w
Biatymstoku.

W omawianym okresie migdzysesyjnym wydano takze 19 zarzadzen.

Wéjt méwit o pozyskanych §rodkach finansowych na inwestycje.

Nastepnie Przewodniczacy Rady zapytal, czy Radni maja pytania? Radny Bogustaw
Stelmaszek zapytat co ,,z ich droga?” Wojt wyjasénil, Ze umowa na realizacje tego zadania
zostala juz podpisana. Dodat, ze w tym roku ruszy juz budowa. Radny Stelmaszek zapytat jaki

odcinek? Wéjt odpowiedzial, ze calo§¢. A potem powiedzial, ze Radny pyta o Cimanie, a on
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myslal o Wotkuszach. Wéjt wyjasnit, Zze droga w Cimaniach jest na etapie przygotowywania
dokumentacji technicznej. Procedura jest w trakcie, firma przygotowuje. Radny Stelmaszek
powiedzial, Ze fundusz sotecki byt przekazany na to. Wajt powiedzial, Ze jest przygotowywany
projekt, a nastgpnie bedzie zlozony wniosek do programu. Glos zabrat Pan Radny Wysztygiel
1 powiedzial, Ze jadac na sesji, tu obok bytej Pani Sekretarz ma by¢ parking i tak jezdzi sprzet
po asfalcie i uszkadza. Wojt powiedzial, ze to zglosi. Jest to droga powiatowa, to zglosi to do
Powiatu. Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto$ jeszcze chce zabraé gtos? Po czym dodat, ze
ma pytanie do Pana Wojta. Powiedzial, Ze na poprzedniej sesji byta informacja, ze bylo
wydatkowane 205.000,00 zt gminnych §rodkéw na panele fotowoltaiczne na oczyszczalni
sciekow. Bylo pytanie do Pana Wéjta dwa miesiace temu, ile energii zostato wytworzonej? Pan
Wojt miat odpowiedzie¢ na pytanie. Wojt powiedzial, ze Przewodniczacy juz si¢ przeciez
dowiedzial od Zakladu Gospodarki Komunalnej. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze sig
dowiedziat i mowit, Ze co§ jest nie tak. Przewodniczacy Rady podat dane i powiedzial, ze co§
tu nie pasuje. Pan Wojt obiecal, Ze pochyli si¢ nad ta sprawa. Wojt zapytat jaka propozycje ma
Przewodniczacy? Przewodniczacy powiedzial, Ze chee si¢ dowiedziec, czy energia jest tam w
ogole wytwarzana? Wojt powiedzial, ze chce zapyta¢ Przewodniczacego jako elektryka, bo
postuguje si¢ takimi sformutowania, ktérych Woéjt nie zna, co mogtoby byé powodem tego?
Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze moze w piwnicy sa zamontowane. Dodat, Ze on nie wie,
gdzie sa zamontowane. I wtedy nie wytwarzaja energii. Przewodniczacy Rady przypomnial, ze
Wjt na poprzedniej sesji obiecat, Ze przyjrzy si¢ tej sprawie i sprawdzi, czy te panele produkuja
energie. Wojt zapytal, dlaczego niby nie produkuja energii? Produkujg energie.
Przewodniczacy Rady poréwnywat dane z paneli fotowoltaicznych zamontowanych na szkole
1 mowil, Ze podobnie powinny produkowaé te zamontowane na oczyszczalni. Wojt thumaczyl,
ze wybudowane byly w potowie roku, to wiadomo, Ze nie wytworzyly tyle energii co za caly
rok. Przewodniczacy Rady zapytat to, ile wytworzyty? Wajt powiedziat, ze teraz nie odpowie.
Trzeba zapyta¢ Kierownika Zakladu Gospodarki, bo on to pilotuje bezposrednio. Od 13
kwietnia ubieglego roku zostalty zamontowane. Przewodniczacy méwil, ze od 13 kwietnia
zostaly zamontowane i uplynat prad z paneli. Przewodniczacy glo$no przeliczal dane. Wojt
powiedzial, Ze to chyba nie jest jego wina, ile panele wytworzyly. Przewodniczacy Rady
powiedzial, Ze nie szuka niczyjej winy, nie wini Wojta, tylko chodzi o to by sprawdzié, czy to
odpowiednio funkcjonuje. Wojt obiecat, Ze si¢ pochyli nad sprawa. Przewodniczacy Rady
powiedzial, Ze sa to przeciez pieniadze gminne. Pani Soltys powiedziata, Zc stonca nie byto i
nie wytworzyly. Radny Wysztygiel powiedzial, ze wszystko zalezy od nastonecznienia.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze storice byto, bo panele na szkole wytworzyly energie.
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Wojt powiedzial, ze Przewodniczacy podaje dane za caly rok. Przewodniczacy Rady
potwierdzil. Wojt powiedzial, Ze na oczyszczalni zamontowane byty dopiero 13 kwietnia, wiec
nie mogly wytworzy¢ tyle energii, co na szkole. Wojt zapytal Przewodniczacego, w czym widzi
problem? Przewodniczacy odpowiedzial, Ze na marnotrawstwie pieniedzy. Wéjt zapytat co ma
w tej sytuacji zrobi¢? Przewodniczacy Rady powiedzial, zeby Wojt sprawdzit, czy pancle
wytwarzaja energic. Wojt powiedzial, Ze najlepiej to nie bylo robi¢ w ogole. Przewodniczacy
pytal Wajta, czy nie rozumie? Pan Radny Jarostaw Janusz Januszkiewicz powiedzial, ze tez ma
zatozona fotowoltaike i1 jego zdaniem trzeba sprawdzi¢ panele. Powiedzial, ze rozmawiat z
innymi uzytkownikami, ktorzy maja produkowane duzo energii z paneli. Powiedzial, ze u niego
jest produkowane o wiele mniej. A panele sa zatozone w dobrym miejscu, nastonecznionym.
Radny Januszkiewicz powiedzial, ze podejrzewa, Zze co§ moze byé nie tak z nimi. Wojt
powiedzial, Ze niekoniecznie. Kazdy dom jest inaczej usytuowany, jezeli panele sa
zamontowane na dachu, to u jednego bedzie wigce] wytwarzaé, u innego mniej. Wojt
powiedzial, Ze duzo zalezy od lokalizacji obiektu. Radny Januszkiewicz powiedziat, Ze ma w
bardzo dobrym miejscu zatozone panele, na dachu, gdzie caty czas jest stonce, od rana, az do
zachodu i mimo to malo energii produkuja. Radny powiedzial, ze jest zdziwiony, dlaczego tak
jest. Po czym podzigkowat za glos. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze chodzi o to, czy te
panele co$ produkuja. Moze wystarczy, ze jedne jest uszkodzony i nie ma produkcji. Nalezy to
sprawdzi¢. Wajt powiedzial, ze zawsze jego wina, ze stofice §wieci. Wiceprzewodniczacy Rady
Jedrzej Garkowski powiedzial, Ze nikt Wojta nie obwinia, tylko nalezy sprawdzié. Niech kto§,
kto sig tym zajmuje sprawdzi, jak jest. Wojt powiedzial, Ze jest to szukanie dziury w catym.
Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nie jest to dziura w catym, tylko chodzi o to, Ze jak sa
zamontowane panele. Dlaczego na szkole produkuja duzo, a na oczyszczalni duzo mniej. Na
oczyszezalni produkujg ¥ tego, co w szkole. Wdjt powiedzial, ze na 9 marca 2023 r. 77kW
wyprodukowaty. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze jest to mato. Wojt powiedzial, ze
Przewodniczacy Rady jako elektryk rzuca jakie§ slogany, a nikt nie rozumie. Przewodniczacy
Rady powiedzial, Ze na sali jest elektryk i tez moze powiedzieé, ile to kilowatogodzin
wytwarza. Wojt powiedzial, Ze to jest dopiero problem w Zyciu. Przewodniczacy powiedziat,
Ze nie jest to problem. Chodzi o to, Zze byly na to wydatkowane $rodki publiczne, jest
zamontowana instalacja i czy ona wytwarza prawidlowg ilo§¢ energii. Wojt powiedziat, ze ta
instalacja zostala zrobiona w ostatnim momencie, jeszcze na starych zasadach. Wojt
powiedzial, Ze udato mu sig to zatatwié. Po czym zapytat, w czym jest problem? Pan Kierownik
Referatu Drogownictwa i Gospodarki Gruntami powiedzial, Ze sprawdzi ten temat.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze Wojt sprawdza od dwoch miesiecy. Pan Radny
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Wysztygiel powiedzial, Zze tam sa dookota lasy. Wéjt powiedziat, Ze nie ma tam laséw. Radny
Wysztygiel powiedzial, Zze czesciowo sq. Kierownik Referatu Drogownictwa i Gospodarki
Gruntami powiedzial, Zze wszystko si¢ sprawdzi. Radny Wysztygiel powiedzial, Ze na szkole
nastonecznienie jest duze. Przewodniczacy Rady powiedzial Radnemu Wysztygiel, ze nikt w
lesie paneli nie stawial. Radny Wysztygiel powiedzial, Ze nikt nie stawia, a postawili.
Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto$ jeszcze chce zabraé gtos? Wiceprzewodniczacy Rady
powiedzial, Ze ma pytanie. Nieruchomoéci Cimanie zostaly sprzedane, sa to nieruchomosci
gminne. Po czym poprosit o podanie metrazu i warto$ci. Wojt powiedziat, ze wszystko jest
robione zgodnie z procedura. Radny Garkowski powtdrzyl, ze to krotkie pytanie: metraz i
warto$¢. Wojt powiedzial, ze wszystko zostato zrobione zgodnie z przepisami prawa, nikt tu
niczego nie naciagal. Radny Garkowski powiedzial, Zze to go nie interesuje, tylko metraz i
kwota. Wojt powiedzial, ze nie pamigta. Kierownik Referatu Drogownictwa i Gospodarki
Gruntami odpowiedzial: 14.000 metréw, 33.000,00 zt. Wojt powiedzial, ze tak zostala
wyceniona warto§¢. Dodal, Ze przetargi si¢ odbyly, jest catla dokumentacja, mozna przyjsé i
zobaczy¢. Wycena zostala zrobiona zgodnie z polska norma. Rzeczoznawca robit wyceng.
Wszystkie procedury zostaly zachowane do konca. Wiceprzewodniczacy Rady zapytal: czy
byly jeszcze dodatkowo robione przetargi na grunty gminne? Wéjt zapytal, w jakim okresie?
Wiceprzewodniczacy Rady odpowiedzial, ze w tym roku. Wojt powiedzial, Ze nie. Wojt
powiedziat, Ze jesli chodzi o sprzedaz kazdej dziatki to odbywa sie na tej zasadzie, Ze jezeli jest
kto$ zainteresowany kupnem, to zglasza akces, pisze podanie, a urzad uruchamia procedury.
Rzeczoznawca robi wyceng, nastgpnie kazdy ma prawo przystapi¢ do przetargu.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze wszyscy o tym wiedza, ze Pan Wojt przestrzega
przepisdw prawa i wszystko jest dobrze. Wéjt powiedzial, Zze chce wyjaéni¢, by nikt nie
pomyslal, ze Wojt co§ tam kombinuje. Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze nikt czego$
takiego nie powiedzial. Wojt powiedzial, ze wszystko jest robione przejrzyscie, kazdy moze
przyj$é i zobaczy¢. Przewodniczacy Rady zapytal, czy jeszcze kto§ chee zabraé glos? Nikt nie
zglosit chgei zabrania glosu.
Przewodniczacy Rady przeszedt do kolejnego punktu obrad sesji.

Sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 8 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 6
Pan Przewodniczacy Rady poprosil Pana Kierownika Referatu Budownictwa i Ochrony
Srodowiska o przedstawienie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatanie

Wojta Gminy KuZnica. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze tre§¢ skargi nie bedzie
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odczytywana, poniewaz zostala przestana Panstwu Radnym na skrzynki e-mail. Pan Kierownik
Referatu odczytat projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno§¢é Wéjta Gminy
KuzZnica wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy poinformowat zebranych, Ze posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskéw i
Petycji odbylo si¢ w dniu 21 marca 2023 r. Pani Anna W. — skarzaca, zostata zaproszona na
posiedzenie Komisji w dniu 14 marca 2023 r. pismem Or.1510.4.2022, lecz nie skorzystata z
zaproszenia.

Pan Radny Jarostaw Janusz Januszkiewicz, Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji odczytal opini¢ Komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 9 do
oryginalu protokotu.

Przewodniczacy Rady poinformowal zebranych, Ze skarzaca zostala zaproszony na
posiedzenie XXVII sesji Rady Gminy w dniu 23 marca 2023 r. pismem Or.1510.4.2022.
Przewodniczacy Rady zapytal, czy skarzaca chce zabraé glos? Skarzaca nie byla obecna na
posiedzeniu XXVII sesji Rady Gminy Kuznica.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Panstwo Radni maja jakie$ uwagi do protokotu?
Nikt uwag nie zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki gltosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy

wiekszoscig glosow/10 ,,za”, 2 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powzigta uchwale:

UCHWALA Nr XXVII1/257/23
w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno§¢ Wojta Gminy Kuznica
Uchwata stanowi stron¢ nr 50 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 50 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 7

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pana Kierownika Referatu Budownictwa i Ochrony
Srodowiska o przedstawienie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie
Woéjta Gminy KuZnica. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze tre§¢ skargi nie bedzie
odczytywana, poniewaz zostata przestana Panstwu Radnym na skrzynki e-mail. Pan Kierownik
Referatu odczytal projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno§¢ Wojta Gminy
KuZnica wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy poinformowat zebranych, ze posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i

Petycji odbyto si¢ w dniu 21 marca 2023 r. Pani Izabela K. — skarzaca, zostata zaproszona na
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posiedzenie Komisji w dniu 14 marca 2023 r. pismem Or.1510.1.2023, lecz nie skorzystata z
zaproszenia. W zastgpstwie przyszia matka skarzacej, ktora posiadala stosowne upowaznienie
1 wyrazila swoje stanowisko w imieniu corki.

Pan Radny Jarostaw Janusz Januszkiewicz, Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji odczytal opini¢ Komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 11 do
oryginahu protokotu.

Przewodniczacy Rady poinformowal zebranych, Ze skarzaca zostata zaproszona na
posiedzenie XXVII sesji Rady Gminy w dniu 23 marca 2023 r. pismem Or.1510.1.2023.
Przewodniczacy Rady zapytal, czy skarzgqca chce zabraé glos? Skarzaca nie byla obecna na
posiedzeniu XXVII sesji Rady Gminy Kuznica. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze przed
sesja wplynglo do niego pelnomocnictwo. Przewodniczacy Rady odczytal tre§c
pelnomocnictwa, w ktorym to Pani Izabela upowaznila matke Janine do reprezentowania jej
podczas XXVII sesji Rady Gminy w dniu 30 marca 2023 r. Nastgpnie Przewodniczacy Rady
zapytal, czy skarzaca zgadza si¢ z uzasadnieniem?

Glos zabrata upowazniona Janina Sz. — matka skarzacej i powiedziala, Zze zapewne
wszyscy pamietaja, jak odbywato si¢ rozpatrywanie skargi odnosnie bezprawnego zakrgcenia
wody do budynku mieszkalnego Izabeli K. Po tej sesji, po tej skardze, zreszta wszyscy
pamigtaja, jak Wojt straszyt kontrolg nadzoru budowlanego. Oczywiscie nadzér budowlany
przyjechat w towarzystwie 4 pracownikéw gminy i wszczal postgpowania, 2 postepowania.
Jedno postgpowanie odno$nie realizacji budowy przytacza. Przewodniczacy Rady przerwat
prelegentce i zapytal, czy Pani sig zgadza z uzasadnieniem projektu uchwaty, ktore byto chwile
wezeéniej odczytane? Pani Janina powiedziata, Ze nie zgadza sig. I chce przedstawié sprawe.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze wszystkie dokumenty, ktére Pani Janina posiada, byty juz
przedstawiane na posiedzeniu Komisji. Komisja rozpatrywala tg sprawe. Przewodniczacy Rady
poprosit o skrdcenie wypowiedzi. Pani Janina powiedziala, Ze tak przedstawiala te dokumenty
na posiedzeniu Komisji, ale dzi§ Rada nie otrzymala rzetelnej informacji w tej sprawie.
Kontynuowata, ze nadzér budowlany przeprowadzit 2 postgpowania: odno$nie budowy
przytacza, ktdre zostato tam wykonane. I jest postanowienie nadzoru budowlanego, ktére
stwierdza, Zze przylacze zostalo wykonane zgodnie z wydanymi warunkami. Pani Janina
powiedziala, Zze odczyta dokladnie, zeby nie bylo, ze co§ przekrecita. Nastgpnie odczytata
fragment dokumentu: ,,Po dokonaniu analizy akt sprawy nalezy stwierdzié, ze przedmiotowe
przytacze wodociagowe wykonano zgodnie z obowigzujacymi przepisami i zasadami wiedzy
technicznej.” Nadzor budowlany opart si¢ na dokumencie, ktory wydata osoba, ktéra posiada

uprawnienia, ocen¢ stanu technicznego przylacza. Pani Janina powiedziala, ze wszyscy
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pamigtaja, jak zarzucano, ze przylacze nie zostato wykonane, bo nie byto hydrantu. Pani Janina
powiedziata, Ze odczyta, co méwi ten dokument na temat hydrantu: ,,wykonanie przytacza
wodociagowego na dzialce 74/9 zostato wykonane zgodnie z wydanymi warunkami, brak
montazu HP2 zostal podyktowany rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 16 czerwca 2003 r. w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wode
oraz drdg pozarowych, ktore nie przewiduje montazu hydrantéw przeciwpozarowych na
przytaczach wodociagowych, jedynie zachodzi konieczno$¢ na sieciach wodociagowych. Wige
ten zarzut byt catkowicie bezpodstawny, a wydane warunki na budowg przylacza niezgodne z
przepisami budowlanymi. Pani Janina powiedziata, ze jak podejrzewa warunki wydawat Pan
K, . Pani Janina powiedziala, Ze takie jest postanowienie. Postanowienie si¢
uprawomocnito. Bylo wydane 19 listopada 2020 r. i Pan W¢jt posiada taki dokument, Ze
przylacze jest wykonane zgodnie z przepisami. Jest dokument potwierdzajacy, a wody nie ma
do chwili obecnej. Drugie postepowanie zostato wszczgte w stosunku do gminy, bo si¢ okazato,
ze linia wodociagowa przy remoncie nawierzchni na ulicy Rolnej zostata wykonana jako
samowola budowlana. I ta sprawa zostata wszczeta 24 wrze$nia 2021 r. 1 sie zakonczyto. Juz
jest postanowienie uprawomocnione. Wydane zostato 5 wrzesnia 2020 r. Pézniej jeszcze Pan
Wojt odwoltywat sie do sadu administracyjnego, ktéry to sad potwierdzil, Ze linia potozona na
ulicy Rolnej, na catej ulicy Rolnej, od ulicy Nowodzielskiej, az do dziatki 109. Przewodniczacy
Rady przerwat Pani Janinie i powiedzial, Ze bedzie si¢ do niej zwracat skarzaca, bo reprezentuje
skarzaca. Nastgpnie powiedzial, ze te dokumenty skarzaca przedstawiala na posiedzeniu
Komisji. Skarzaca potwierdzita, ze przedstawiata. Przewodniczacy powiedziat, ze Komisja si¢
zapoznala i wypracowata opinie, ktora byla przedstawiona na sesji. Pani Janina powiedziata, ze
dzi§ Komisja w ogoéle nie przedstawita sprawy. Przewodniczacy Rady wtracit, ze Komisja
rozpatrzyla, Zze skarga jest bezzasadna. Skarzaca powiedziala, Ze nie przedstawiono
dokumentoéw, ktore potwierdzaja, ze jest samowola budowlana. Jest postanowienie, w ktérym
jest napisane, Ze: ,,w zwigzku z powyzszym niniejsze postanowienie jest ostateczne”. I Gmina
otrzymata nastepne postanowienie, ktdre zobowiazuje do legalizacji tej linii. Jest wyliczony
koszt legalizacji. Do 06 kwietnia 2023 r. gmina ma dostarczy¢ do nadzoru budowlanego
dokumentacje techniczng linii wodociagowej na ulicy Rolnej i koszt legalizacji, to jest
200.000,00 zt. Wojt zapytat kto sktadat wniosek? Pani Janina powiedziata, ze tak Pan Wojt
zlozyt wniosek. Wéjt zaprzeczyl. Pani Janina kontynuowata, ze Wojt ztozyl wniosek do
nadzoru budowlanego o legalizacje. Wjt zapytat Panig Janing kto zlozyl skarge na ten
wodociag? Pan Radny Robert Kowalewski zapytat, gdzie pieczatki sa na tych dokumentach?

Osoba reprezentujaca skarzaca powiedziata, ze postanowienie wydat nadzoér budowlany i Wojt

——— 14

v



si¢ zobowigzat do legalizacji, ztozyt wniosek w nadzorze budowlanym o legalizacjg o linii.
Wojt powiedziat, ze zaraz to wszystko wyttumaczy. Pani Janina powiedziata, Ze legalizacja linii
ma kosztowaé 200.000,00 zt. Wajt pytat kto jest strong? Kto byt strona? Pan Przewodniczacy
Rady podzigkowat Pani Janinie za wypowiedz. Pani Janina powiedziata, Zze Komisja w ogdle
nie rozpatrywata sprawy. Przewodniczacy nie przedstawil nawet na czym skarga polegata. A
polegata wlasnie na tym, Ze zostata wybudowana samowola budowlana i legalizacja tej
samowoli budowlanej ma kosztowa¢ 200.000,00 zi. Wojt pytal kto zlozyt wniosek?
Przewodniczacy Rady ponownie poprosit o zakonczenie wypowiedzi Pania Janing. Pani Janina
powiedziala, ze ma jeszcze pytanie, dlaczego Komisja pozwala na to, zeby gmina tracita
pieniadze. Komisja si¢ zbiera nie po to, zeby rozpatrywaé sprawy gminne. Nie reprezentuje w
ogole ani intereséw mieszkancow ani intereséw gminy. Pan Radny Jarostaw Janusz pytat Panig
Janing, dlaczego w tym momencie ktamie? Pan Radny Januszkiewicz powiedzial, Ze skarzaca
by chciata, zeby Komisja caly czas robita wszystko na ,,Pani Janiny r¢ke”. Zapytal, czy tak by
chciata? Pani Janina powiedziala, Ze to nie na jej reke. Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze
najpierw wypowie si¢ skarzaca, a potem Radny. Skarzaca zapytata z jakich pieniedzy bedzie
zaptacona ta kara za legalizacj¢? Pan Przewodniczacy Rady podzigkowal Pani Janinie za
ustosunkowanie si¢ do sprawy. Nastepnie zapytal, czy Panstwo Radni maja jakie§ uwagi do
projektu uchwaty? Che¢ zabrania glosu wyrazit Radny Januszkiewicz — Przewodniczacy
Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji. Przewodniczacy udzielit glosu Panu Radnemu
Januszkiewicz. Radny Januszkiewicz powiedzial, Ze Pani skarzaca sugeruje caly czas, ze nie
byto na Komisji wyjasnione doktadnie jaka skarga, co i jak. Radny powiedzial, Ze sama Pani
byta na posiedzeniu Komisji. Komisja na sama t¢ skarge poswigcita ponad 2 godziny, skarzaca
wyjasnita sama duzo, wyjasnit tez duzo urzednik. Komisja si¢ z wszystkim zapoznata i wydata
swéj werdykt. Po czym Radny podziekowat za glos. Przewodniczacy Rady zapytal, czy Pan
Wit chee zabraé glos? Wojt powiedzial, Ze powie krotko o co tu w ogdle chodzi. Zaczelo sig
to juz parg lat wstecz, juz w 2018 r. Pani [zabela wystapita z wnioskiem o przylacze, o wydanie
warunkéw. Stosownie do przepiséw dostata te warunki, zgodzila si¢ z tymi warunkami. Miata
wykonaé to zadanie. Na tyle dobrze Zaklad postepowal, ze dat dla tych Panstwa rury, ktore
whlasno$cia byly Zaktadu Gospodarki, zeby mogli zatozy¢ i wykonaé to przytacze. Panstwo
wykonali to przytacze. Pani Janina z giebi sali krzyczata: ,,Pan klamie”. Wojt méwit dalej.
Przewodniczacy Rady przerwal Wéjtowi i zapytal, czy Wéjt zgadza si¢ z uzasadnieniem? Wojt
powiedzial, ze zgadza si¢ z uzasadnieniem. Wojt powiedzial, ze sprawa toczyta si¢ w sadzie.
Wjt zostat oskarzony o straty moralne przez tych Panstwa. Wéjt powiedzial, ze byt w sadzie.

Panstwo przegrali sprawe w sadzie. Wtedy wyszla taka sytuacja, ze ,.trzeba si¢ odgryz¢ na tej
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gminie”, a ze Pani nie byla strona, to poprosita swego brata, ktéry mieszka przy tej ulicy
bezposrednio, Rolnej, zeby datl jej upowaznienie. Dat ten Pan upowaznienie i Pani napisata
skarge. Ci Panstwo, ktorzy w ten sposob draza, sa te nie fair w stosunku do gminy. Wojt pytat
na jakiej podstawie wzigli 300 metréw wody i gdzie $cieki trafity? Ten Pan, ktory to
upowaznienie dat tej Pani, czyli swojej siostry, co nawyprawial? Wojt powiedzial, ze jesli to
wszystko byto zrobione zgodnie z przepisami prawa, to nie byloby tego problemu. Wojt
powiedzial, Ze on i urzednicy starali si¢ zrobi¢ jak najlepiej, ale po prostu ci Panistwo zrobili po
swojemu, na przekér. Przewodniczacy Rady zapytal, czy wszystko zostato zrobione zgodnie z
przepisami prawa? Wéjt powiedzial, Zze uwaza, Ze tak, Ze gmina starala si¢ zrobié wszystko jak
najlepiej. Pani Janina z glebi sali zaprzeczata stowom Wojta mowiac, ze bylo inaczej. Zapytata
Wojta, ze uwaza, Ze na jakiej podstawie nadzér budowlany wydal postanowienie? Wojt
powiedzial, Ze na ta chwile Zadnych kwot na gming nie natoZzono. Mozna méwié¢ o wyrokach,
jezeli gmina dostanie kare formalnie. Na ta chwilg nie nalozono na gming zadnej kary. Wojt
powiedzial, Ze Pani obecna na posiedzeniu sesji, caly czas w imieniu corki chodzi. Wojt
powiedzial, ze ta Pani caly czas go atakuje na ulicy, zaczepia. Pan Przewodniczacy Rady
powiedziat, ze widzi, Ze to wszystko jest Zle przygotowane i zaproponowat, by przetozy¢ te
sprawe na kolejng sesje. Wojt zapytal po co? Przewodniczacy Rady powiedziat, Zzeby Komisja
sig jeszcze raz zapoznala. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze Wéjt mowil, ze wszystko jest
jeszcze niedograne. Wojt zapytat jak niedograne? Przewodniczacy Rady zapytal, czy wszystko
jest zgodnie z przepisami prawa zrobione? Wojt powiedzial, ze tak jak juz mowil, wszystko jest
zgodnie z przepisami prawa na tym etapie. Radny Wysztygiel powiedziat, ze najlepiej odkrecié
kran, da¢ wodg. Wojt powiedzial, Zze to wszystko bylo uzgodnione juz. Wystarczylo tylko
licznik zamontowaé w odpowiednim momencie. Przewodniczacy Rady zapytat raz jeszcze, czy
wszystko jest gotowe? Wojt powiedzial raz jeszcze, ze wszystko jest gotowe. Chodzito tylko o
to, by wstawi¢ licznik, studzienke i problem bytby rozwiazany. Pani Janina wykrzykiwata, Ze
od korfica 2020 r. ma postanowienie nadzoru, ze przylacze jest zrobione zgodnie z przepisami.
Wojt zapytat skarzaca, dlaczego w takim razie przez 2 lata pobierana byla woda i nie bylo
zgloszone do gminy nawet odbioru. Nie bylto odebrane to przytacze. Wojt zapytal, dlaczego tak
to byto zrobione? Wdjt powiedziat, Ze ci Panstwo po cichu pobierali wodg. Pani Janina méwita,
ze dlatego, iz linia byta samowola i nikt nie zrobit dokumentacji. Skarzaca powtorzyta, ze linia
zrobiona bylta nielegalnie. Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto§ z Panstwa Radnych chce
jeszcze zabraé glos w tej sprawie? Nikt nie wyrazit checi zabrania glosu.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.
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W oparciu o wyniki gltosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, Ze Rada Gminy

wigkszoScia glosow/8 ,,za”, 2 ,przeciw”, przy 2 ,,wstrzymujacych si¢” / powzigta uchwate:

UCHWALA Nr XXVII/258/23
w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno§¢ Wéjta Gminy KuzZnica
Uchwala stanowi strong¢ nr 51 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 12 do oryginatu protokohu.

Ad. pkt. 8

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Panig Skarbnik o przedstawienie projektu
uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy KuZnica na lata 2023-
2032. Po czym poprawit sig, Ze biezacy punkt to zmiany w budzecie gminy na 2023 rok. Pani
Skarbnik odczytata projekt uchwaty. Przewodniczacy Rady poprosit o uzasadnienie do projektu
uchwaty. Skarbnik wyjasnita, Ze uzasadnienie jest w czg$ci opisowe;.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytal opinie Komisji w sprawie projektu uchwaty. Opinia stanowi zaltacznik nr 13 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Panstwo Radni maja jakie§ pytania do projektu
uchwaty? Po czym zapytal Skarbnik o 2.835.000,00 zt - transport i laczno$é zostato
zmniejszone, czy to bylo podyktowane? Skarbnik odpowiedziata, ze w zwiazku z tym, ze
rozstrzygniete jest postgpowanie przetargowe i na mocy rozwigzan z ,,Polskiego Ladu” dane
zadanie jest realizowane w ciagu 2 lat, to z budzetu tego roku zostaly wycofane dochody i
wydatki z ,,Polskiego Ladu” i zostaja przerzucone na dochody i wydatki roku przyszlego.
Zmiana ma takze odzwierciedlenie w WPF-ie. Przewodniczacy zapytal jeszcze o kwote
50.000,00 zt — przebudowa budynku OSP w Kuznicy. Skarbnik powiedziala, Ze w zwiazku z
tym, Zze OSP dostalo promesg i ma by¢ kupiony nowy samochdd, to jest konieczno$¢
przebudowy obecnego budynku OSP, tak zeby oba samochody mogly sig¢ zmiesci¢, w tym
budynku, ktory jest. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze w objasnieniach znikngto 40.000,00
71 z planowanej sprzedazy drewna. Po czym zapytal, dlaczego? Pani Skarbnik powiedziata, Ze
nie znikneto, jest dalej. Przewodniczacy przeprosit za pomytke. Zapytat, czy jeszcze kto$ z
Panstwa Radnych ma jeszcze jakie$ pytania?

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaly pod gltosowanie.
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W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy

jednogtos$nie/12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powzigta uchwate:

UCHWALA Nr XXVI1/259/23
w sprawie zmian budzetu gminy na 2023 rok.
Uchwata stanowi strong nr 52 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 14 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 9

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pania Skarbnik o przedstawienie projektu
uchwaty w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Kuznica na lata 2023-
2032. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze teraz punkt, o ktéorym moéwit wcezesniej. Pani
Skarbnik odczytata projekt uchwaty.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 15 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Panstwo Radni majg jakie§ pytania do projektu
uchwaty? Nikt nie wyrazit checi zabrania glosu.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze Rada Gminy

wigkszoscig glosow/11 ,,za”, 1 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powzigla uchwale:

UCHWALA Nr XXVI1/260/23
w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy KuzZnica na lata 2023-
2032.
Uchwata stanowi strone nr 53 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego
stanowi zatacznik nr 16 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady oglosit 10-minutowa przerwe.

Ad. pkt. 10
Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pana Inspektora ds. ewidencji i windykacji

nalezno$ci podatkowych o przedstawienie projektu uchwaty w sprawie wysokoéci ekwiwalentu
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pienigznego dla strazakow ratownikow Ochotniczych Strazy Pozarnych. Pan Inspektor
odczytat projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Pani Radna Dorota Kutak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i Spraw Publicznych odczytata opini¢ Komisji w sprawie projektu
uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 17 do oryginatu protokohu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania 1 Finanséw
odczytat opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 18 do
oryginatu protokolu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Pafstwo Radni maja jakie§ uwagi? Po czym
powiedzial, Ze stawia wniosek zmiang w ustepie 1: ,,za dziatania ratownicze, akcje ratownicze
w wysoko$ci 30,00 zt”, a nie 22,00 z jak jest w treSci uchwaty, by byto to nie tyle co szkolenie,
za kazda rozpoczeta godzine. Przewodniczacy Rady uzasadnil, ze strazacy ratuja mienie
mieszkancow, zawsze sg na posterunku. Wajt powiedziat, by Przewodniczacy Rady wskazat
skad wziaé §rodki. Przewodniczacy Rady odpowiedzial, Ze z poborow Wojta. Wojt powiedziat,
ze ta uchwala jest podejmowana ze wzgledu na to, Ze jest obowiazek podejmowania takiej
uchwaty co 2 lata. Powiedzial, ze jeSli chodzi o wysoko$¢ ekwiwalentu, to o takiej podwyzce
mysli, tylko Wojt cheialby to przedyskutowaé ze strazakami. Dodat, Zeby nie robié jakiego$§
koncertu, podnosi¢ jeden przez drugiego, ustalaé kwoty. Wojt powiedzial, by zrozumied, ze
kazda ztotdwka wydatkowana tutaj, podniesiona kwota, bedzie odzwierciedlona w wydatkach.
Teraz, w ostatnim roku na same akcje wydatkowana zostata kwota 80.000,00 zt. W tym roku
tez jest taka sytuacja, Ze bedzie zakupiony nowy woz. Wojt powiedziat, ze musi szuka¢ nowych
srodkéw, bo ceny ,,poszty strasznie wysoko”. Planowane bylo, Ze taki woz zostanie zakupiony
za kwote 1.200.000,00 zt — 1.300.000,00 zi, teraz okazalo sie, ze taki woz kosztuje ponad
1.500.000,00 zt. Wéjt powiedzial, ze dlatego prosi, by podjaé t¢ uchwale, zostawiajac stawke,
ktora jest zaproponowana w uchwale. Wojt w miedzyczasie przedyskutuje sprawe ze
strazakami. Powiedzial, ze na sali jest obecny jeden ze strazakow Ochotniczej Strazy PoZarnej
to moze wypowiedzie¢ si¢ w tej sprawie. Przewodniczacy Rady zapytat, czy woli 30 czy 227
Strazak odpowiedzial, ze nie bedzie sie wypowiadatl w tej sprawie. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze Wojt zabronit pewnie. Wojt powiedzial, Ze nie zabrania. Dodal, Ze stawka
zostanie podniesiona tylko w stosownym czasie. Powiedzial, ze rozmawiat ze strazakami na -
razie im nie zalezy na zadnej podwyzce. Im teraz zalezy, zeby jak najszybciej przebudowad
remize 1 przygotowaé sie do zakupienia nowego wozu. Woz bedzie kupowany przez straz
pozarng przez ochotnikow, przez stowarzyszenie, nie przez gming. Moze bedzie to kwota 30, a

moze 35. Wajt prosil, by zostawic na razie t¢ stawke. Wojt powtdrzyl, Ze nie zalezy strazakom
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na razie na zadnym podnoszeniu stawki. Wjt powiedzial, ze stawka na pewno zostanie
podniesiona, by¢ moze na nastgpnej sesji. Wojt zaznaczyl, by pamiegtaé, Ze kazda podniesiona
zhotéwka odzwierciedlona jest w budzecie. Wojt poprosit Przewodniczacego, ze jesli zamierza
podnie$¢ stawke to niech wskaze skad Wéjt ma wziaé na srodki. Wiceprzewodniczacy Rady
powiedziat: ,nie wykonywaé plotu”. Wojt zapytal jakiego plotu? Wiceprzewodniczacy
powiedzial, ze przeciez ptot ma byé postawiony. Wjt powiedzial, Ze przeciez jest budowany
PSZOK i teren musi by¢ odgraniczony. Wojt powiedzial, ze jesli chodzi o zadanie PSZOK, to
ma on by¢ zlokalizowany na pewnej dzialce, a obreb tej dziatki jest w zakresie budowy.
Ogrodzenie budowane jest wzdtuz granicy, odgrodzony bedzie pas drogi, ulicy od terenu
Zaktadu Gospodarki Komunalnej. Wojt zapytal w czym jest problem? Wiceprzewodniczacy
Rady powiedzial, ze w tym, zeby plotu nie wykonywac. Wojt powiedzial, Zze jest rozwalony
plot, ze w tej chwili kazdy moze wej$¢ na teren Zakladu. Przewodniczacy Rady przerwat
dyskusje Wiceprzewodniczacego Rady z Wéjtem i przypomnial, Ze teraz nie jest punkt o
PSZOK-u, tylko o ekwiwalencie dla strazakow. Po czym powiedzial, ze idac tokiem
rozumowania Wdjta, ze docelowo stawka ma wynie$¢ 35,00 zt zaproponowat, by stawke
podnie$¢ na 25,00 zt. Bedzie to vhonorowanie, przynajmniej czgSciowo podniesienie. Wojt
powiedziat, ze nic takiego nie mowit, ze to Przewodniczacy chce by¢ ,,takim dobrym wujkiem”
i chee ,,popisowki” robi¢. Przewodniczacy Rady zaprzeczyt i powiedzial, Ze trzeba bylo to
przygotowaé, porozmawiaé ze strazakami i przygotowac projekt uchwaty skonsultowany juz
ze strazakami. Wojt powiedzial, ze rozmawial ze strazakami i zostal przygotowany projekt
uchwaty. Radny Wysztygiel powiedzial, Zeby Przewodniczacy ze swoich pienigdzy
zrezygnowal. Przewodniczacy Rady powiedzial, Zeby Radny Wysztygiel si¢ nie martwil, jak
bedzie trzeba to zrezygnuje. Wojt powiedzial, ze na razie jest stawka 22,00 zt i w kazdej chwili
moze by¢ zmieniona, ale trzeba si¢ nad tym realnie zastanowié, a nie ,,popiséwki” robié A4
miejscu publicznym, przed kamerami, i pdzniej moéwié — ja wam podniostem. Przewodniczacy
Rady powiedzial, Ze ,nie ja podniostem”, tylko ztozyt wniosek o zmiang stawki z 22,00 zt na
25,00 zt za udziat strazakéw w akcjach ratowniczych za kazda rozpoczeta godzing udziatu.
Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, ze chcialby jeszcze dodaé o strazakach i o soltysach,
7e juz Wiceprzewodniczacy Rady proponowat juz w tamtym roku zmiang stawek. Dodal, Ze to
nie jest jaki$ $wiezy, dzisiejszy temat, tylko stary temat o sottysach i o strazakach byla juz
mowa.

Przewodniczacy Rady poddal wniosek ztozony przez siebie o zwigkszenie stawki 22,00

zk na 25,00 zt w paragrafie 1 ust. 1 w proponowanym projekcie uchwaty pod glosowanie.
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W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze Rada Gminy
wiekszo$cia glosow/5 ,,za”, 4 ,przeciw”, przy 3 ,,wstrzymujacych si¢” / przyjeta wniosek
Przewodniczacego Rady o zwigkszenie stawki.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zaltacznik nr 19 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Panstwo Radni maja jakie§ pytania do projektu
uchwaty? Nikt nie mial pytan.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy

wiekszo$cia glosow/9 ,,za”, 2, przeciw”, przy 1 ,,wstrzymujacym si¢” / powzigta uchwate:

UCHWALA Nr XXVI1/261/23
w sprawie wysokosci ekwiwalentu pienigznego dla strazakdéw ratownikow
Ochotniczych Strazy Pozarnych.
Uchwata stanowi strong nr 54 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 20 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 11

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Panig Inspektor ds. promocji i wspodlpracy z
organizacjami pozarzadowymi o przedstawienie projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody
na utworzenie oraz przystapienie do Stowarzyszenia ,,Augustowsko — Biebrzanski Park
Turystyczny”. Pani Inspektor przed odczytaniem poinformowata Przewodniczacego Rady, ze
w projekcie uchwaty naniosta kilka poprawek w podstawie prawnej. Przewodniczacy Rady
polecit odczytaé projekt uchwaly juz z naniesionymi poprawkami. Nastegpnie Pani Inspektor
odczytata projekt uchwaty.

Pani Radna Dorota Kulak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalne;j,
Rolnictwa, Kultury, O§wiaty i Spraw Publicznych odczytata opinig Komisji w sprawie projektu
uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 21 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytal opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaly. Opinia stanowi zatacznik nr 22 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Pafistwo Radni maja jakie§ pytania do projektu
uchwaty? Nikt nie wyrazit checi zabrania glosu. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze powstato
porozumienie Augustowsko- Biebrzanski Park Turystyczny i Gmina KuZnica nalezata do

niego. Przewodniczacy Rady zapytal, czy Wéjt moze co§ powiedzie¢ na ten temat? Wojt
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powiedzial, ze byt na spotkaniu i takie porozumienie zostalo wstgpnie zawarte pomigdzy
gminami. Jest duzo gmin, coraz wiecej gmin chce sig przytaczy¢ do tego. Wojt powiedzial, ze
jest to podobne stowarzyszenic jak Szlak Tatarski, w tym sensie tylko obejmuje swoim
zasiegiem gminy wzdluz §ciany wschodniej. Wojt wyjasnit, Ze je§li Gmina KuZnica przystapi
do tego stowarzyszenia, to bedzie mogta pozyskaé érodki przede wszystkim na infrastrukture
turystyczna. W przypadku Gminy KuzZnica na przyktad na urzadzenie terenu zalewu. Beda
nowe rozdania, nowe $rodki i z tych §rodkdéw kazda gmina, ktora przystapi bedzie mogla
korzystaé. Wojt powiedzial, ze beda duze dofinansowania. Radny Wysztygiel zapytal, ile
wkladu wlasnego? Wojt powiedziat, ze nie ma zadnych wkitadéw. Dodal, Ze teraz tak jest, ze sa
tworzone stowarzyszenia, dla ktorych sa przekazywane $rodki unijne i sg dzielone migdzy
cztonkéw. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nie chodzi mu o stowarzyszenie, ale o
porozumienie Augustowsko — Biebrzanski Park, do ktérego gmina juz przystapita. Wojt
tlumaczyl, ze to tylko wstepnie. Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze nie mowi o tej uchwale,
ale o tej wezeéniejszej, ktora zostata juz podjeta i Pan Wéjt byt delegowany. Wojt mowil, Ze to
ta. Wojt wyttumaczyl, ze wezebniejsza uchwata, to byto porozumienie w sprawie przystapienia.
Mowil, ze byt to akces, ze gmina chce przystapié. Teraz procedury sa prowadzone, migdzy
innymi dokumenty dotyczace samego funkcjonowania stowarzyszenia i teraz formalnie nalezy
powinno si¢ podja¢ uchwate. Przewodniczacy Rady zapytat, gdzie si¢ odbywajq spotkania, w
jakich miejscach? Wéjt powiedzial, Ze ostatnio spotkanie byto w Augustowie. Przewodniczacy
Rady zapytat, gdzie jest siedziba? Wojt powiedzial, ze na razie jeszcze nie wiadomo, gdzie
~ bedzie siedziba. Dopiero po podjeciu uchwal przez rady, bedzie wiadomo, ile jednostek
przystapito do stowarzyszenia i bedzie to wszystko procedowane. Przewodniczacy Rady
zapytal, ile jest zainteresowanych? Wojt powiedziat, ze bardzo duzo. Przewodniczacy
dopytywal, ile 2,3? Wojt powiedziat, ze na pewno kilkanascie gmin, migdzy innymi: Krynki,
Szudziatowo, Sidra. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze Sidra jest nad Biebrza. Wojt
powiedzial, Ze nie ma to znaczenia. Dodal, Ze sporo gmin podjeto wstepne uchwaty, ale ile tak
naprawdg przystepuje to sie okaze po podjeciu uchwat. Przewodniczacy Rady zapytat Wojta,
czy gmina pozyskata jakie§ §rodki ze Zwiazku Gmin Wiejskich? Wojt zapytat od kiedy ze
Zwiazku Gmin Wiejskich $rodki si¢ pozyskuje? Przewodniczacy Rady przypomnial, ze Wojt
mowil, ze w grupie lepiej. Wojt powiedzial, ze Zwiazek Gmin Wiejskich nie rozdysponowuje
zadnych $rodkéow. To jest tylko forum, gdzie si¢ jezdzi i wspdlnie si¢ wymienia
do$wiadczeniami. Przewodniczacy powiedzial, Zze 45.000,00 zt gmina wydata na Szlak
Tatarski, a 8.000,00 zt na Zwigzek Gmin Wiejskich Wojewddztwa Podlaskiego, a na Zwiazek
Gmin Wiejskich Rzeczypospolitej Polskiej — 4.000,00 zt. Podsumowat, Ze na zwigzki gmina
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wydala 12.000,00 zt. Wéjt powiedzial, ze do kazdego stowarzyszenia, jak sig przystepuje to
wplaca si¢ wpisowe. Potem mozna tak jak w Szlaku Tatarskim tez gmina placi co miesiac
sktadki cztonkowskie i korzysta. Na przyktad teraz gmina otrzyma 100.000,00 zt na budowe
nowego placu zabaw przy nowym przedszkolu. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze przy
szkole. Wojt powiedziat, Zze przy przedszkolu. Bedzie przy szkole, ale korzystaé bedzie
przedszkole. Przewodniczacy Rady zapytat, czy kto$ z Radnych ma jeszcze jakie$ pytanie? Nikt
pytan nie zglosil.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwatly pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, Ze Rada Gminy

wigkszo$cia glos6w/11 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 1 ,,wstrzymujacym si¢” / powzieta uchwalte:

UCHWALA Nr XXVI1/262/23
w sprawie wyrazenia zgody na utworzenie oraz przystapienie do Stowarzyszenia
»Augustowsko — Biebrzanski Park Turystyczny”.
Uchwata stanowi strone nr 55 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 23 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 12

Przewodniczacy Rady Gminy poprosil Panig Inspektor ds. budownictwa, planowania
przestrzennego i ochrony $rodowiska o przedstawienie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia
programu opieki nad zwierzg¢tami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomno$ci zwierzat na
terenie Gminy Kuznica w 2023 roku. Pani Inspektor odczytala projekt uchwaty.
Przewodniczacy Rady powiedzial, by treSci zalacznika nie odczytywaé, polecit odczytaé
uzasadnienie projektu uchwaty. Pani Inspektor odczytata uzasadnienie projektu uchwaty.

Pani Radna Dorota Kuftak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i Spraw Publicznych odczytata opini¢ Komisji w sprawie projektu
uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 24 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytal opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 25 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Panstwo Radni maja jakie$ pytania do projektu
uchwaty? Nikt nie mial pytan.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.
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W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, Ze Rada Gminy

jednogtoénie/12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powzigta uchwale:

UCHWALA Nr XXVI11/263/23
w sprawie okre$lenia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomno$ci zwierzat na terenie Gminy Kuznica w 2023 roku.
Uchwata stanowi strong nr 56 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 26 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 13

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Panig Inspektor ds. budownictwa, planowania
przestrzennego i ochrony $rodowiska o przedstawienie projektu uchwaty w sprawie okreslenia
gornych stawek optat ponoszonych przez wtascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sa obowiazani
do ponoszenia optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz gminy za ustugi w
zakresie odbierania odpadow komunalnych oraz wla$cicieli nieruchomosci, ktorzy pozbywaja
sie z terenu nieruchomoéci nieczystoéci ciektych. Pani Inspektor odczytata projekt uchwaty.
Przewodniczacy Rady zwrdcil uwage, ze jedna ze stawek zostal inaczej odczytana niz w
projekcie uchwatly, ktorzy Radni otrzymali. Pani Inspektor wyjaénita, ze stawka zostala
zmieniona, bo tak zdecydowali Radni podczas posiedzenia Komisji.

Pani Radna Dorota Kulak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i Spraw Publicznych odczytata opini¢ Komisji w sprawie projektu
uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 27 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat opinie Komisji w sprawie projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 28 do
oryginatu protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady zapytal czy Panstwo Radni maja jakie§ uwagi do
projektu uchwaly? Powiedziat raz jeszcze, ze jedna stawka zostala zmieniona z 250,00 zi na
100,00 zt.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaly pod gltosowanie.

W oparciu o wyniki gltosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy

jednogtosnie/12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powzigta uchwate:
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UCHWALA Nr XXVI1/264/23
w sprawie okre§lenia gornych stawek oplat ponoszonych przez wlascicieli
nieruchomoéci, ktorzy nie sa obowiazani do ponoszenia optat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi na rzecz gminy za ustugi w zakresie odbierania odpadéw komunalnych oraz
whascicieli nieruchomo$ci, ktorzy pozbywaja si¢ z terenu nieruchomosci nieczystosci ciektych.
Uchwata stanowi strong¢ nr 57 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 29 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 14

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pania Inspektor ds. budownictwa, planowania
przestrzennego i ochrony S$rodowiska o przedstawienie projektu uchwaly zmieniajacego
uchwate w sprawie okreslenia szczegdlowego sposobu 1 zakresu §wiadczenia ustug w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomos$ci i zagospodarowania tych
odpadéw w zamian za uiszczona przez wiasciciela nieruchomog$ci optate za gospodarowanie
odpadami komunalnymi. Skwitowal, Ze sa coraz diuzsze tytuly. Pani Inspektor odczytata
projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Pani Radna Dorota Kulak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalne;j,
Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i Spraw Publicznych odczytata opinie Komisji w sprawie projektu
uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 30 do oryginatu protokohu.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze ma pytanie do Przewodniczacej Komisji, czy w
paragrafie 1 ust. 8 pkt 5 informacje dotyczace lokalizacji Gminnego Punktu Selektywnej
Zbiorki Odpadéw Komunalnych oraz godziny jego funkcjonowania dostgpne sg na stronie
internetowej Urzedu Gminy Kuznica (kuznica.ug.gov.pl) oraz na tablicy ogloszen Urzedu
Gminy Kuznica sa zgodne z rzeczywisto$cia? Czy Komisja to sprawdzata? Pani Inspektor
odpowiedziala, Ze ogblnie sq na stronie internetowej. Dodata, Zze zostaty udostgpnione duzo
wczesniej jak powstat regulamin. Przewodniczacy Rady powiedziat zebranym, ze wchodzit w
dniu sesji i dzien przed sesja i nie ma w ogdle informacji o0 PSZOK-u. Nie mozna tam wej$é
ani sprawdzi¢ godzin ani niczego. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze informacje dotyczace
lokalizacji punktu, Ze sa dostepne. Nie ma na stronie gminnej. Ponownie zapytal, czy Komisja
to sprawdzita? Przewodniczaca Komisji powiedziata, Ze to miato by¢ sprawdzone. Zapytata,
czy Pani Inspektor sprawdzata? Pani Inspektor odpowiedziata, ze tak. Przewodniczacy Rady
powiedziat: ,ale nie jest wprowadzone”. Pani Inspektor thumaczyla, ze informacja byla
weczesniej, jak uchwalany byt regulamin Zarzadzeniem z dnia 6 kwietnia 2021 . i ta informacja

si¢ pojawita.
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Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaly. Opinia stanowi zatacznik nr 31 do
oryginahu protokotu.

Nastegpnie Przewodniczacy Rady zapytal w jakich godzinach, wobec tego mozna
dostarczac odpady na PSZOK? Wéjt powiedzial, ze mozna. Przewodniczacy Rady dopytywat
w jakich godzinach, w jakich dniach, bo na stronie nie ma informacji. Wojt powiedziat, Ze
wszyscy doktadnie wiedza o co tu chodzi. PSZOK jest w gminie zrobiony. Jest taki jaki jest na
razie. Wielokrotnie byly przeprowadzane kontrole, skargi byly ciagle pisane. Budowany jest
nowy PSZOK i bedzie wszystko elegancko wyprowadzone. Teraz obecnie odpady sa
przyjmowane w godzinach pracy. Pani Inspektor odszukata w regulaminie zapis i powiedziata,
ze odpady sa przyjmowane od czwartku do piatku od 08:00 do 14:30 z wyjatkiem dni ustawowo
wolnych od pracy. Wojt zapytal w czym problem, czy komu$§ nie odebrano? Powiedziat
ewentualnie nie wiem o coc chodzi. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze mieszkancy pytaja,
kiedy moga na PSZOK zawiezé, wchodza na strong gminng i nie ma informacji. Wojt
powiedzial, ze kazdy ktéry zajezdza odbierane sq $mieci. Poprosit, by nie méwi¢ w ten sposob,
ze tak méwig mieszkancy ogélem. Jeden czy drugi mieszkaniec gdzie§ zajechal nie udato mu
si¢ oddad to zrozumiale jest, ale formalnie w godzinach pracy zawsze przyjmowane sa. Wojt
powiedzial, ze do tej pory nie styszal, zeby kto$ narzekat. Nikt. Przewodniczacy Rady poprosit,
by pokaza¢ na stronie internetowej, gdzie sa zamieszczone godziny. Wojt zapytal w czym
Przewodniczacy Rady widzi problem? Przewodniczacy Rady powiedzial, ze tylko prosi o
pokazanie, w ktérym miejscu si¢ znajduja. Wojt powiedzial, ze dobrze zajdzie Przewodniczacy
do Urzedu 1 sobie sprawdzi. W tym czasie Pani Inspektor szukala informacji na stronie
internetowej. Wojt pytal Przewodniczacego w czym widzi problem? Bo Przewodniczacy
pewnie nie zawidzt czego$ po godzinach pracy? Wéjt moéwil, ze nie wie o co chodzi. Dodal, ze
Przewodniczacy Rady szuka dziury w catym, aby si¢ przyczepi¢ do byle czego, zeby przed
kamera ludzie zobaczyli, ze w Kuznicy na sesji odbywaja si¢ szopki. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze to Wojt szopke prowadzi. Wojt powiedzial, Ze to nienormalne. Radny
Wysztygiel powiedzial, Ze czas t¢ szopke skonczy¢, bo zaraz Wielkanoc.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto§ z Panstwa radnych chee zabra¢ glos? W tym
czasie Pani Inspektor wskazata Przewodniczacemu, gdzie na stronie internetowej znajduje sie
informacja. Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, Ze szukanie takiej informacji powinno si¢
odbywaé intuicyjnie. Wojt powiedzial, ze PSZOK jest w trakcie budowy. Jest to duza
inwestycja. Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, ze bardzo dobrze, ale to jest inna sprawa.

Wojt méwit, Ze jest to okres przejsciowy, sa rézne problemy, trudnoéci. Bedzie pigkny, nowy

26



PSZ0, tadnie urzadzony. Wéjt powiedzial, ze Radni nie doé¢, ze sami si¢ nakrgcaja, to jeszeze
innych nakrecaja. Wiceprzewodniczacy Rady méwit, Zze informacja to jest inna rzecz. Wojt
powiedzial, Zze czgsé os6b prowadzi dziatalno$¢ i tez przywozi na PSZOK oddaje, zamiast
ptaci¢ za odpady z dziatalno$ci. Wojt zapytal, czy nadal Radni chcg drazy¢ te tematy?
Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial: prosze bardzo. Wojt powiedzial: nie dyskutujmy.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze projekt byt w roku 2021 bez informacji o stronie gminne;j.
Wijt powiedziat raz jeszcze: nie dyskutujmy. Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze nie byto,
konczylo si¢ na ustepie 3. Pani Inspektor powiedziala, Ze ta uchwata chyba nie zostata pod;eta.
Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze bylo przygotowane bez PSZOK. Pani Inspektor
powiedziata, Ze teraz wigcej zmian zostalo wprowadzonych. Soltys sotectwa Mieleszkowce
Zalesianskie zapytal, czy mozna przywozi¢ opony na PSZOK? Wéjt powiedzial, Ze rolnicze
nie. Pani Inspektor powtérzyta, ze rolniczych nie. Wojt powiedzial, Zze to reguluja przepisy
prawa. Soltys zapytal jeszcze, czy nie mozna za jaka$ optatg te odpady umiesci¢ w PSZOK-u,
a potem je zutylizowac¢? Wojt powiedzial, ze inwestycja ta kosztuje okoto 4.000.000,00 zt.
Powiedzial, Ze nie ukrywa tego, ze procedura zostala przeprowadzona zgodnie z przepisami,
ale gmina bedzie to odpisywac od podatku t¢ inwestycje. Na PSZOK-u nie mozna prowadzi¢
dziatalnoéci gospodarczej, formalnie rozlicza¢ itd. Gdyby gmina pobierata oplaty, to nie
mogtaby odliczy¢ tego VAT-u od podatku, a jest to kwota 800.000,00 zt. Soltys powiedziat, Ze
w zwiazku z tym jest jego pytanie: sa odpady typu rolniczego, gdzie rolnicy musza dostarczy¢
te odpady do innych punktéw. Powiedzial, Ze z tego co wie, to na terenie wojewoddztwa takich
punktow jest 3. Poprosil, by zebrani wyobrazili sobie jaka to jest sytuacja czy gmina nie
powinna dziataé na rzecz rolnikow? Czy w zwiazku z tym nie nalezy zawrze¢ takiej informacji,
ze rolnicy, ktdrzy maja takie odpady wniosa stosowna optate po to, zeby odpady nie ladowaty
tam, gdzie nie trzeba. Wojt powiedzial, ze trzeba zrozumie¢ o co tu chodzi, szkoput jest w tym,
Ze gmina nie powinna takich pienigdzy pobiera¢, bo inwestycja jest odliczana od podatku. I w
takim przypadku nie mozna prowadzi¢ dziatalnosci. Skarbnik powiedziata, Ze sa prowadzone
dziatania w tym zakresie, bo przeciez kolejny trzeci rok jest program i sg odbierane folie, big
bagi i worki oraz opakowania od balotéw. To, co mozna to jest odbierane z programu. Jest to
odbierane bezptatnie. Soltys powiedziat, Zze program owszem tak, ale pytanie dotyczyto opon
rolniczych. Skarbnik powiedziata, Zze rozumie opony rolnicze, ale gmina nie jest w stanie tego
odbieraé. Jezeli co$ sie pojawi, bedzie jaki§ program, jakas mozliwo$é, zeby odebraé to od
rolnikéw, to gmina si¢ tym zajmie. Na PSZOK-u nie ma mozliwosci. PSZOK jest do odpadow
komunalnych, a odpad rolniczy nie jest odpadem komunalnym i dlatego nie moze to by¢

przyjmowane. Wojt powiedzial, ze tak sg skonstruowane przepisy. Nawet jesli bytyby
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przyjmowane opony od gospodarstw domowych, to opony z gospodarstw domowych sg to
opony mate od samochodéw osobowych, a nie od ciagnikéw. Wéjt powiedzial, ze jesli jaki§
program sie pojawi, to gmina z niego skorzysta. Wojt powiedziat, Ze za opony ponosi sig¢ koszty
okoto 400,00 zt. Teraz beda drozsze. Przéwodnicza&y Rady powiedzial, Ze do tej pory nie byto
to okreslone, a teraz zostato to okreSlone w tym projekcie uchwaty. Nastgpnie Przewodniczacy
zacytowat fragment uchwaty. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze zuzyte opony to w domysle
samochodowe. Przypomniat, ze poprzednio byty w projekcie 2 i Rada nie przyjeta tamtego
projektu. Nastgpnie zapytal, czy kto$ jeszcze ma pytania? Pan Radny Wysztygiel powiedziat,
ze ciagnikowe tez. Przewodniczacy Rady zapytal, czy Radny rozumie co to jest opona
samochodowa? Wéjt powiedzial, Ze sg to mate, nie od gminy to zalezy. Dodat, ze jesli chodzi
o odpady komunalne, to ostatnio firma ta, ktéra wozi zglosita do gminy i trzeba bylo naliczy¢
kareg dla niektérych oséb. Fakt jest faktem, ze firma odbiera, wywozi gdzie§ na wysypisko
$mieci i trafiaja te odpady na tadme, jezeli na tadmie zauwaza, ze jakie$ odpady z naszej gminy
nienormatywne trafiaja, to moga naliczy¢ ogromne kary. Wéjt mowil, Ze takie odpady jak folie,
to gmina wchodzi w programy, Jezeli beda takie programy, to gmina przystapi. Przewodniczacy
Rady powiedzial, Zze w poprzednim projekcie uchwaty nie byto odpadéw wielkogabarytowych,
tzn., mebli, ktore mozna zawiezé do 200 kg. Mieszkaniec z nieruchomosci moze dostarczyd.
Wjt powiedziat, ze jak ruszy PSZOK, to praktycznie wszystko begdzie monitorowane, kazdy
odpad. Jezeli kto$ przywiezie z domu dodatkowo, to wszystko bedzie wazone, monitorowane
itd. Potem przekazywane dalej. Wojt powiedziat, zeby pamigtaé, Ze gmina tez si¢ z tego
rozlicza, z kazdej tony. 1t to jest koszt 1300,00 zt za sktadowanie. Wiceprzewodniczacy Rady
powiedzial, Ze mieszkancy tez ptaca. Wojt powiedzial, Ze niektoérzy prowadza dziatalno$é i
podrzucaja. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze teraz mowa o mieszkaficach, a nie o
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza. Przewodniczacy Rady zapytat, czy kto§ z Radnych
chce jeszcze co$ dodaé? Nikt nie zglosit uwag.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki gtosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy

jednoglosnie/12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powzieta uchwale:

UCHWALA Nr XXVI1/265/23
zmieniajaca uchwale w sprawie okre§lenia szczegblowego sposobu i zakresu
$wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci
i zagospodarowania tych odpadéw w zamian za uiszczong przez wilasciciela nieruchomosci

oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
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Uchwata stanowi strong nr 58 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 32 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 15

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pania Inspektor ds. budownictwa, planowania
przestrzennego i ochrony $rodowiska o przedstawienie projektu uchwaly w sprawie zmiany
uchwaly w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czysto$ei i porzadku na terenie gminy
KuzZnica. Pani Inspektor odczytata projekt uchwatly wraz z uzasadnieniem.

Pani Radna Dorota Kutak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i Spraw Publicznych odczytata opinig Komisji w sprawie projektu
uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 33 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytal opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 34 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Panstwo Radni maja jakie§ uwagi do projektu
uchwaty? Po czym sam powiedzial, Ze ma pytanie dotyczace paragraf 1 ust. 5 ,uchyla si¢
paragraf 16”. Pani Inspektor powiedziata, Ze paragraf nie zostal usunigty, a przeniesiony i trochg
zmodyfikowany. Przewodniczacy Rady pytal, czy modyfikacja tak, jak w poprzedniej uchwale,
ze zuzle z palenisk domowych. Pani Inspektor powiedziala, ze to akurat dotyczyto zbiornika
bezodptywowego tam byta tylko informacja, teraz zostal dodany osadnik instalacji domowej w
przydomowej oczyszczalni §ciekéw. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze zbiornik
bezodpltywowy zmienit si¢ na instalacj¢ stuzaca do gromadzenia nieczystoéci ciektych. Pani
Inspektor powiedziata, Ze w ogdle zmienita si¢ definicja nieczystosci ciektych i zostala
zaktualizowana w tej uchwale. Przewodniczacy Rady zapytal, czy jeszcze kto$ z Panstwa ma
pytania? Nikt pytan nie zgtosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Pani Inspektor pokazata Przewodniczacemu co, w ktérym miejscu znajduje si¢ w
uchwale.

W oparciu o wyniki gltosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze Rada Gminy

jednogloénie/12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powzigta uchwalg:

UCHWALA Nr XXVI11/266/23
zmieniajagca uchwale w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czystosci i

porzadku na terenie gminy Kuznica
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Uchwala stanowi strong nr 59 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego
stanowi zatgcznik nr 35 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady oglosit 5-minutowsq przerwe.

Przewodniczacy Rady po zakonczeniu przerwy wznowit obrady sesji i przeszedt do 16

punktu porzadku obrad.

Ad. pkt. 16

Przewodniczacy Rady poprosit Pania Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty w
sprawie zmiany diet radnych. Pani Skarbnik odczytala tres¢ projektu uchwaty wraz z
uzasadnieniem.

Pani Radna Dorota Kutak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, O8wiaty i Spraw Publicznych odczytata opini¢ Komisji w sprawie projektu
uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 36 do oryginatu protokohu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytal opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 37 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy Pafistwo Radni maja jakie$ pytania do projektu
uchwaly? Po czym sam zapytal, czy Pani Skarbnik moze zacytowaé ustep 4 ustawy o
samorzadzie gminnym? Skarbnik odpowiedziala, Ze nie ma w glowie ustawy o samorzadzie
gminnym. Przewodniczacy odczytat fragment ustawy o samorzadzie gminny: ,na zasadach
ustalonych przez Rad¢ Gminy, radnemu przystuguje dieta oraz zwrot kosztéw podrozy
stuzbowych. Nastgpnie powiedziat, ze Panstwu Radnym zostat przestany projekt pogladowy z
weczesniejszych lat. Wojt powiedzial, Ze nie byl on zaopiniowany. Przewodniczacy Rady
powiedzial, Ze jest podpis 6wczesnego Radcy. Wajt zapytal, ale kiedy? Kilkanascie lat temu?
Przewodniczacy moéwil, ze w sprawie wysokoéci zasad wyplacania diet radnym oraz zwrot
kosztéw zwigzanych z podrdza stuzbowa. Skarbnik powiedziata, ze w projekcie uchwaty, ktéra
zostala przedstawiona radnym, w paragrafie 2 ustep 4: ,dieta, o ktorej mowa w ustepie 1
obejmuje réwniez koszty dojazdu na sesje Rady Gminy i posiedzenia Komisji Rady Gminy”.
Przewodniczacy Rady zapytat, a co, jesli radny pojedzie na szkolenie? To ma wtedy diete, czy
nie ma? Skarbnik odpowiedziala, Ze nie ma. Wdjt powiedziat, Ze na to trzeba przygotowaé
odrgbna uchwalg. Skarbnik powiedziata, Ze jezeli byly organizowane szkolenia, to byly
organizowane tu w siedzibie. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze w wickszosci. Skarbnik
powiedziala, ze nie w wigkszosci, a te ktdre ona widziata, byty tu. Wojt powiedziat, ze zostanie

przygotowana taka uchwata na nastepna sesj¢. Przewodniczacy Rady zapytal, czy jeszcze sg
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jakie$ pytania? Nastgpnie zacytowal ustep 8: ,,Rada Gminy przy ustalaniu wysokosci diety
radnych, bierze pod uwagg funkcje petnione przez radnego”. Skarbnik powiedziata, ze jest to.
Jest gradacja. Przewodniczacy Rady moéwit, Ze obecnie cztonkowie Rady Gminy KuZnica
wzrosto dwukrotnie, natomiast dieta przewodniczacego komisji nie wzrosto, jest 22. Skarbnik
powiedziata, ze nie wzrosto. Poprosita Przewodniczacego Rady, by nikogo nic wprowadzat w
btad. Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze wzrosto dwukrotnie. Skarbnik powiedziata, ze nie
wzrosto. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze dwukrotnie. Skarbnik zaprzeczyta. Powiedziata,
ze nie wzrosto. Méwila, Ze nie ma obiekcji do tego, ze Przewodniczacy mowi, czy wzrosto
dwukrotnie, potkrotnie, czy dwukrotnie. Skarbnik powiedziata, ze méwi tylko o tym, ze diety
nie wzrosly, poniewaz koszty zostaly oszacowane o wydatki, ktore zostaly poniesione w
zeszlym roku i w ten sposéb zostaly policzone diety, tak by kwota byta wiarygodna. By
Skarbnik wiedziala, ile pieniedzy ma zaplanowaé w oparciu o wydatki z zesztego roku. Te
kwoty zostaly podzielone, dostosowane do poszczegdlnych funkcji i w ten sposéb wyszly
wydatki z zeszlego roku. Poprosita, by nie moéwié, ze diety zostaly zwiekszone.
Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze Skarbnik sama powiedziata, Ze nie zwiekszono diety.
Skarbnik powiedziata, Ze nie zwigkszono. Radny Kowalewski zapytat, czy mozna jeszcze raz
powiedzie¢ w zlotéwkach, ile radny dostanie, a ile sottys? Skarbnik powiedziata, Ze radny
bedzie miat 859,00 zt statej diety, wiceprzewodniczacy i przewodniczacy 945,00 zi, a Pan
Przewodniczacy 2.147,00 zt. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze dlatego proponuje, zeby dla
wiceprzewodniczacego rady, przewodniczacego komisji rady gminy przystuguje
zryczattowana dieta miesigczna w wysokosci 22%, wige Przewodniczacy Rady powiedzial, ze
proponuje 30% — dwuipotkrotnosci kwoty bazowej. I wtedy zgodnie z ustgpem 8. Skarbnik
wiracita, ze wtedy bedzie podwyzka. Przewodniczacy Rady powiedziat, ze wtedy bedzie brana
funkcja petniona przez radnego. Radny Kowalewski pytal o podwyzke dla soltyséw.
Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze podwyzka sottysow bedzie za chwile i bedzie mozna sig
wypowiadaé. Skarbnik powiedziata, Ze jest gradacja, bo przewodniczacy ma 50%,
przewodniczacy komisji 22%, a radny 20%, wigc jest dieta w zalezno$ci od tego, jaka funkcjg
si¢ pelni. Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nikt
nie wyrazil checi zabrania glosu. Przewodniczacy Rady zaproponowal, by przeglosowaé
stawke na 30%. Nastepnie poprosit o przygotowanie glosowania. Wojt powiedziat, by
Przewodniczacy Rady wskazat skad $rodki na to wzia¢? Przewodniczacy Rady powiedzial, ze
z pobordéw Pana Wajta. Wojt powiedziat, a moze z Przewodniczacego Rady? Przewodniczacy
Rady odpart: , tez”. Wojt powiedziat, by Radni przestali go stawia¢ w niezrecznych sytuacjach.

Jeden przez drugiego probuje wykazaé sie, ktory lepszy, wspanialszy. Jeden powie 30, drugi
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40, zaraz 50, 60. Wojt poprosil, by Radni sig troche uspokoili. Dodal, ze nie na tym cala rzecz
polega, by robi¢ ,,popiséwki” na kazdej sesji. Wszystko byto wezesniej ustalone, Wojt mowil,
ze caly czas chodzi o jedna osobg — Przewodniczacego Rady. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze chodzi o przewodniczacych komisji statych, po czym zapytal, czy Wéjt to
rozumie? Zapytal, ilu jest przewodniczacych komisji stalych? Wéjt mowil, ze jest
zréznicowanie, takie jakie do tej pory bylo. Wéjt mowit, ze chodzi tu tylko o to, zeby pokazaé
si¢ za wszelka cene, ze Pan Przewodniczacy rzadzi wszystkimi, tacznie z Wojtem, radnymi. Co
zadecyduje, to ma tak by¢. Nie patrzy na wydatki, bo on nie podpisuje nigdy Zzadnych faktur.
Wojt powiedzial, Ze potem wszystko jest zwalane na jego glowe. Wojt powiedzial, Ze jak
Przewodniczacy Rady co§ wprowadza chee sie podpisaé, to niech wskaze skad na to $rodki
wzial, bo taka jest zasada w przepisach prawa. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nie on
ustala, nie Wojt ustala, a Wysoka Rada ustala i albo przyjmie wniosek, albo nie przyjmie. Wit
wstal i poprosit, by Pafistwo Radni nie glosowali za tym wnioskiem, ktérym postawit Pan
Przewodniczacy Rady. Wojt moéwil, ze jest to na pokaz, pokazaé jak wszystkimi rzadzié.
Przewodniczacy Rady powiedziat, ze Wajt rzadzi wszystkimi jak chce. Wojt powiedziat, ze nie
rzadzi. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze Wojt rzadzi i nie patrzy na innych. Wéijt
powiedzial, Ze jak sig podpisuje to inaczej sig na to wszystko patrzy. Kazdy by, chcial wydawaé
nie swoje pieniadze. A niektorzy to i wesz za 0,05 zt pogonig do Berlina. Pan Radny Wysztygiel
powiedzial, ze juz jest taki jeden wskazujac glowa Przewodniczacego. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze tak Pan Wysztygiel, dostat 200.000,00 zt za 1 ha w Mieleszkowcach. Radny
Wysztygiel mowit, zeby mu to udowodnié. Przewodniczacy Rady zapytal, czy podaé numer
uchwaly? Radny Wysztygiel powtarzal, zeby mu to udowodni¢. Przewodniczacy Rady
powiedzial, Ze jest uchwata Rady, a w Kuznicy 15.000,00 zt za 1ha placili. Przewodniczacy
Rady zapytal, czy kto§ jeszcze chce zabraé glos? Radny Wysztygiel powiedzial, Ze
Przewodniczacy bezczelnie klamie. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze przeciez mowi
prawde.

Przewodniczacy Rady poddal pod glosowanie wniosek Przewodniczacego Rady o
zmiang w paragrafie 2 ustgp 1 punkt 2 procentéw z 22% na 30%.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy:
/4 ,,za”, 6 ,,przeciw”, przy 2 ,,wstrzymujacych si¢” / nie przyjeta wniosku.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 38 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy ktos jeszcze chee zabraé glos? Przewodniczacy Rady
zaproponowatl, by moze obnizy¢, to co Pan Radny mowit za nieuczestniczenie w sesji. Radny

Wysztygiel powiedzial, Ze przeciez to jest wpisane. Przewodniczacy Rady powiedzial, by to
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zwigkszy¢, by bylo, Ze jak Radny Wysztygiel nie przychodzi, to nie dostaje diety, a nie siedzi
w domu, nie przychodzi, nie przygotowuje si¢ i dostaje diete. Radny Wysztygiel powiedziat, ze
jak nie przyjdzie to... Przewodniczacy Rady wtracit to dostaje diete. Radny Wysztygiel zapytat,
jak dostaje diete? 15% mniej. Glos zabrat Soltys sotectwa Poptawce. Przedstawil sie, po czym
powiedzial, Ze ma jedno pytanie. Soltys powiedzial, Ze chcialby, aby zostata wyjasniona sprawa
pomowienia, tej sprzedazy ziemi o te 200.000,00 zt, bo ona pada tu niecelowo i Sottys
powiedzial, Ze tego naprawdg nie rozumie, nie zna zagadnienia, dlaczego jedna osoba pomawia
druga w czasie sesji. Pan Radny Wysztygiel powiedziat, ze wyjasni. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze bedzie to wyjasnione pézniej, w punkcie wolne wnioski. Przewodniczacy
zapytal Radnego Wysztygla, o ile proponuje obniZenie stawki, jak radny nie bedzie
uczestniczyl? Radny odpowiedziat, ze 15%. Przewodniczacy Rady zapytat, dlaczego, mowit,
zeby to zwigkszy¢, bo Pan Radny Wysztygiel nie bedzie przychodzit teraz na sesje i bedzie
pobierat diet¢. Radny Wysztygiel zapytal Przewodniczacego skad wie, czy bedzie przychodzit,
czy nie. Zapytat, ile razy go nie byto? Przewodniczacy Rady powiedziat, ze bardzo duzo. Wojt
uspokajat radnych. Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto§ jeszcze chee zabraé glos?

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, Zze Rada Gminy

wickszoscia glosow/9 ,,za”, 3 , przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powziela uchwale:

UCHWALA Nr XXVII/267/23
zasad ustalenia diet radnym Gminy Kuznica.
Uchwata stanowi strong¢ nr 60 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 39 do oryginatlu protokotu.

Ad. pkt. 17

Przewodniczacy Rady odczytat projekt uchwaty w sprawie ustalenia diet dla sottyséw
wraz z uzasadnieniem. Powiedzial, Ze ten projekt uchwaly jest jego inicjatywa. Nastepnie
udzielil glosu Radnemu Kowalewskiemu, ktory wezeéniej zabierat glos w tej sprawie. Radny
powiedzial, Ze chcial zna¢ miesigcznie, ile soltys bedzie otrzymywal, zeby kazdy sottys
wiedzial. Powtorzyl, Zeby kazdy soltys wiedzial, ile dostanie miesigcznie. Sottysi ttumaczyli
Radnemu Kowalewskiemu, Ze nie miesigcznie, a za posiedzenie sesji. Przewodniczacy Rady
zapytal, czy Pan Radny Soltys Puzuk chce zabraé glos? Radny Puzuk powiedziat: ,.ale co ja
mam powiedziec?” Radny Kowalewski powiedzial: ,,chyba sottys musi mieé¢ diete miesieczng

— 300,00 zt”. Glos zabrat Soltys solectwa Milenkowce i powiedzial, Ze bardzo przykro patrzeé¢
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na pewne rzeczy, ktore si¢ dzieja. Powiedziat, ze kolejny raz przypomina mu si¢ Konstytucji
Nihil Novi, czyli nic o nas bez nas. Znaczy to bardzo duzo i dzi§ widaé, ze o soltysach rozmawia
si¢ gdzies z gory, z boku, nikt z nimi nie dyskutuje, nikt sie nie spotyka. I nikt nie chce wziaé
tego problemu ,,za bary”, bo to jest duzy problem. Pan Radny Robert ma inne zdanie, cheiatby
by soltysi mieli diet¢ miesigcznie, inni cheieliby ryczalt, jeszcze inni czeSciej sesje, to jest
dyskusja, trzeba podyskutowaé i przeanalizowaé potrzeby soltysow. O tym nikt nie mowi.
Soltys powiedzial, Ze jest tak: macie i siedZcie cicho. To jest niedobry kierunek. Tu trzeba
porozmawia¢, spotkaé si¢ i ustali¢ pewne rzeczy, tak zeby wszyscy byli zadowoleni. Budzet
gminy nie jest z gumy, wszyscy o tym wiedza. Soltys powiedzial, Ze za duzo proponowad,
weale soltysi nie zadaja duzo. Zapytat Wojta, czy byly jakie$ zadania o podwyzke? Powiedziat,
ze soltysi siedzg, rozmawiaja. Bylo przyjemniej, jak sesje byly czeSciej. Byty sesje czesciej, w
gminie bywali czeéciej. Problemy byty zalatwiane, bylo lepiej. Obecnie jest tak, Ze sesje sa
bardzo rzadko, w gminie bywaja rzadko, spotkania sa rzadko i rzadko sa wymieniane miedzy
soba poglady. Soltys powiedzial, Ze to nie jest dobre rozwiazanie. Zapytal, czy zwrot kosztu
dojazd6éw podniesiony o 25,00 zi, policzyt na szybko, te 5% to 175,00 zt. Czy to rzeczywiscie
jest adekwatne do tego, co sottysi pracuja? Oczywiscie kazda wie$ jest inna, kazdy inacze;
pracuje 1 kazdy ma inny sposéb na prace. Soltys sotectwa Milenkowce powiedzial, Ze o na
przyklad jezdzi do swoich mieszkancow, spotyka si¢ z nimi, jest u nich z kazdym podatkiem i
tez ponosi koszty. Inni soltysi moze przychodza. Inaczej jest jak sie mieszka we wsi, a inaczej
jak soltys mieszka na kolonii. Warto nad podyskutowaé, warto sig¢ spotkaé. Zwrécil sie do
Radnych przed glosowaniem, Ze sottysi dopiero dzi$, na sesji dowiadujg sig co bedzie poddane
pod glosowanie. I zapewne, Zeby nie to, ze Soltys sotectwa Milenkowce otrzymat w tej chwili
glos, to soltysi mogliby zabraé glos dopiero w punkcie wolne wnioski, pod koniec sesji. Soltys
poprosit o spotkanie, o rozmowg, ustalenie wspodlnego celu, bo i tak wszyscy pracuja dla
wspolnego celu. Po czym podzigkowat za glos. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nie wie,
czy Soltys styszal, ze to tylko weszto dlatego, Ze staraniem Przewodniczacego zostalo to
wprowadzone. Bylo 2013 r. bylo 5%, w 2018 r. zostalo zmienione na 150,00 z, wtedy Pan
Soltys zasugerowal, czemu kwota zostata stata, nie procentowa. Teraz jest powr6t do procent.
Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze zmienia si¢ najnizsze wynagrodzenie i powinna by¢
uhonorowana praca sottysow. Moze to nie uhonoruje catkowicie pracy sottysow, ale zostanie
to zwigkszone. Soltys solectwa Milenkowce powiedziat, ze 2013 r. 1 2023 r. to jest 10 lat.
Przewodniczacy Rady powiedziat, ze 2018 r. Soltys powiedzial, ze to w takim razie 5 lat.
Troche to zajelo. Soltys solectwa Milenkowce powiedzial, ze rzeczywiScie wtedy tez byla

mowa o ty, o czym podczas sesji mowit Pan Radny Robert o tym, zeby podawaé to w kwotach.
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Nie procentowo, tylko w kwotach. Soltys powiedzial, ze rzeczywiScie byla stala dieta, ale nie
chodzi o pieniadze. Sottys przyszedt na sesje cokolwiek powiedzieé i podkreslit, ze nie chodzi
o pieniadze. Chodzi o traktowanie sottyséw: o spotkanie si¢ z soltysami, o rozmowe o ich
potrzebach. Nie moze by¢ tak, ze ,,macie podwyzke i siedZcie cicho”. Zaapelowal, ze nie tedy
droga. To nie tak. Dodat, ze by¢ moze te 25,00 zt, 50,00 z1, czy 100,00 zt podwyzki rzeczywicie
komu$ uratuje budzet, czy pomoZe w pracy, a moze komu§ w ogéle nie zrobi réznicy. Soltys
powiedziat, by pracowa¢ razem i wspolnie. Zwrocil sie do Przewodniczacego Rady, ze 5 lat
minglto, odkad Soltys zabieral glos w tej samej sprawie i ,,fajnie”, Ze to wybrzmialo, 5 lat
minelo. Przewodniczacy Rady powiedziat, ze Soltys nie do niego powinien pretensje sktadaé.
Sottys powiedziat, Ze to nie sg pretensje. To Zadne pretensje. Radny Kowalewski powiedzial,
zeby zapytad teraz soltysow. Soltys sotectwa Milenkowce powiedzial, ze to nie teraz czas na
to. Radny Kowalewski powiedzial, Ze teraz akurat wszyscy sa: i radni i soltysi. Méwil, zeby to
soltysi zaglosowali, czy chca podwyzke, czy nie. Sottys sotectwa Milenkowce powiedzial, ze
to nie jest plebiscyt. Przewodniczacy Rady zapytal, czy jeszcze kto$ z Pafistwa Radnych chce
zabra¢ glos? Radny Kowalewski wykrzykiwal, ze soltysi nadal zostana bez niczego.
Przewodniczacy zwrdcit si¢ do Radnego Kowalewskiego i zapytat: czy styszat, Ze to odpowiedz
na sugestig soltysa zostaty kwoty zmienione na procenty, zeby to rosto. Poprzednio byla stata
kwota. Radny Kowalewski zapytat, a ile ropa kosztuje? Dojazdy na sesje, zbieranie daréw do
seminarium. Na sali pojawily si¢ glosy, ze praca soltysa to czyn spoteczny. Radny Kowalewski
powiedziat: ,,czyn spoteczny, a ja na wodzie jezdze?” Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze
zostalo to zaproponowane, Zeby nie bylo tak, Ze zmieniane jest tylko wynagrodzenie Wéijta i
dieta radnych. Radny Kowalewski wykrzykiwal, ze za kilka lat nie bedzie Zadnego sottysa. Pani
Soltys solectwa Cimanie zapytat co to jest 25,00 zt za sesjg dodatkowo? Przewodniczacy Rady
zapytal czemu 25,00 zI? Pani Soltys powiedzial, ze Przewodniczacy tak mowil.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze nic takiego nie mowit. Pani Soltys powiedziata, Ze jej
zdaniem soltysi tez powinni otrzymywaé diete. Ustali¢ jaka diete. Zwrocita sig do soltysow, by
si¢ wypowiedzi, lecz soltysi nie zabierali glosu w tej sprawie. Powiedziala, ze od lat byly to
czyny spoleczne, ale soltysi tez chca. Wojt powiedziat, ze Wojewoda przystat informacje, Ze
szykuje si¢ przepis prawa. Pani Soltys solectwa Cimanie wtracita, ze ten przepis szykuje sig od
dawna, a nie wiadomo za ile czasu wejdzie. Wojt zaproponowal, zeby podjaé przygotowana,
uchwale, a w miedzyczasie Wojt zorganizuje spotkanie, szkolenie, na ktérym uzgodni wraz z
sottysami zasadami. Radny Kowalewski upierat sig, Ze teraz sq wszyscy obecni i mozna to
ustali¢. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze on przygotowat ten nieszczesny projekt uchwaty

i my$lal, ze Pan Wéjt nad nim sig pochyli i Ze jeszcze to zwigkszy. Nastepnie Przewodniczacy
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powiedziat, ze sklada propozycje zwigkszenia stawki w uchwale z 5% na 10% za sesje. Po
czym poprosit o przygotowanie glosowanie. Wojt powiedziat, Ze tej uchwaty miato w ogole nie
by¢ postawiony byl warunek dla Wéjta: albo Wéjta wynagrodzenie, albo diety radnych i
soltysow. Pan nie chcial tych diet. Wojt powiedziat, ze dobrze niech w takim razie bedzie
festiwal: rozpocznie sig¢ od 5, a skonczy na 10. Wajt powiedzial, ze Przewodniczacy Rady
zaproponowal 5% i niech tak zostanie podjgta uchwata. A w miedzyczasie na spotkaniu
wspolnie z soltysami Wojt uzgodni. Wojt powiedzial, ze po szkoleniu zostanie podjeta
stosowna uchwala jeszcze raz. Radny Kowalewski powiedzial, ze ciagle odktadaé tylko. Pani
Soltys sotectwa Cimanie powiedzial, Zze Pan Wojt obiecal spotkanie, wiec na pewno bedzie
spotkanie. Przewodniczacy Rady poddal wniosek Przewodniczacego Rady o zmiane 5% na
10% minimalnego wynagrodzenia za pracg pod glosowanie. Wojt pytal Przewodniczacego
Rady, czy wyliczy? skutki finansowe.
W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy:

/6 ,,za”, 5 ,przeciw”, przy 1 ,,wstrzymujacym sie” / przyjeta wniosek.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 40 do oryginatu protokotu.

Pan Wdjt powiedzial, Ze teraz podczas sesji wszyscy sie kldca o procenty, a Pani
Skarbnik pyta, bo budzet musi byé zbilansowany, jakie to beda wydatki. I trzeba to
zabezpieczy¢, bo sa to wydatki biezace. Wojt powiedzial, ze bedzie problem. Przypomnial, Ze
prosit, by nie podnosié¢ w ten sposéb, tylko uzgodnié, zabezpieczy¢ w budzecie, a dopiero wtedy
podejmowa¢é decyzjg. A nie robi¢ jaki$ festiwal. Wjt powiedziat, ze na takie podwyzki gmina
nie moze bra¢ zadnych pozyczek, bo sg to wydatki biezace. Na taki cel trzeba zabezpieczyé
Srodki z dochoddw. A z dochodéw zabezpieczane sg wszystkie inwestycje: tu 200.000,00 zi, tu
400.000,00 z1, tu 500.000,00 zt trzeba dotozy¢. Wéjt méwil, ze kazdy chee budowaé u siebie
droge. Wéjt proponowat, by podjaé uchwale, tak jak zostata przygotowana, a na spotkaniu
uzgodni¢ wspdlnie, zabezpieczy¢ na papierze i wtedy podjaé uchwalte. A nie robié cyrki, jeden
przez drugiego. A nie niech si¢ martwi Pan Wjt i Pani Skarbnik, bo ja za to nie odpowiadam.
Wszystko jest na pokaz. Wéjt poprosit o zrozumienie i powiedzial, ze albo nie podejmowag tej
uchwaly, albo podja¢ na nastgpnej sesji juz wlasciwa po ustaleniu. Powiedzial, Ze z tej zmiany
na szybko wyjdzie zamieszanie Pani Skarbnik juz si¢ martwi o $rodki. Pani Skarbnik
powiedziala, Ze juz jest za pdzno, bo juz zostato przegtosowane. Wéjt powiedzial, ze nie jest
za pozno, bo byl przegtosowany tylko wniosek, a uchwata nie zostata jeszcze podjeta. Pan
Radny Robert Kowalewski sam pytat soltysow o podwyzki. Wojt proponowal, Ze na spotkaniu
ustali wspolnie z sottysami dietg miesigczna, a nie raz na jakis$ czas. A nie w ten sposéb, ze 10%

dostana raz na kwartal. Przewodniczacy Rady pytat, dlaczego sottysi mieliby nie dostaé? Wojt
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thumaczyt, w jaki spos6b mozna to rozwiazaé, thumaczac na przyktadach. Przewodniczacy Rady
powiedziat Wojtowi, Ze to co w uchwale, to jest za udziat w sesjach. To, czego sottysi
oczekiwali dosé dtugo. Wéjt powiedzial, ze jak sesje beda odbywaja sie rzadko, to nic im z tego
nie przyjdzie. Przewodniczacy Rady pytat, dlaczego sesje beda sig¢ odbywaly rzadko? Woijt
proponowal, zeby sottysi mieli tak, jak radni. Przewodniczacy mowil, Ze teraz radni beda mieli
placone miesigcznie, to sesje moga si¢ odbywaé czgsto. Wojt proponowat, by diety byly
miesigczne, zeby kazdy wiedziat, ile dostaje. Tak jak dostajg radni i problem bedzie rozwiazany.
Wojt mowil, zeby nie podejmowaé tej uchwaly, a przygotowaé kolejng na nastepna sesje
konkretna, sensowna uchwate. Wiceprzewodniczacy Rady przypomnial, ze w tamtym roku juz
mowil juz o solectwach. Powiedzial, Ze w gminie jest 30 solectw. Niektére solectwa sa
kilkoosobowe, obszarowo jest ok, ale kilka 0s6b w jednym solectwie to chyba juz lekka
przesada. Faktem jest, ze te 100,00 zt to niektérzy dniéwki takiej nie chca mieé nawet.
Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, Ze jak byta mowa o likwidacji solectw, ewentualnie o
podwyzce dla soltysow, to Pan Wojt powiedzial, ze w tej kadencji nie bedzie to robione. Wit
zapytat kto tak powiedzial? Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze Wiit.
Wiceprzewodniczacy Rady powiedzial, ze w dniu dzisiejszym sprawa jest pod $ciana. Dodat,
ze dobrze, iz Przewodniczacy ztozyt projekt uchwaty i niech sie co§ dzieje w tej sprawie. Wéjt
zapytal, kiedy mowil, ze nie chce w tej kadencji sottysom podnies¢? Wiceprzewodniczacy
powiedzial, Ze trzeba zlikwidowac co najmniej potowe sotectw, zrobi¢ normalnie pieniadze dla
soltysow i wtedy mozna funkcjonowaé. Glos chciat zabra¢ Radny Franciszek Wysztygiel.
Przewodniczacy Rady udzielil glosu. Wéjt powiedziat, zeby go nie pomawiaé, ze powiedzial,
aby soltysom w tej kadencji nic nie podnosi¢. Radny Wysztygiel powiedziat, ze bylo spotkanie
radnych z Wéjtem, byta rozmowa na temat solectw. Wéjt potwierdzil. Radny Wysztygiel
powiedzial, Ze Wo6jt méwit, Ze do konica tej kadencji nie ma kiedy sotectw laczyé, bo trzeba
najpierw porozmawia¢ z soltysami, czy wyraza zgode. A nie Wiceprzewodniczacy méwi, Ze
ktos mowi co$ takiego. Powiedzial, ze trzeba najpierw porozmawiaé z sottysami, czy zgodza
si¢ na faczenie. Radny Wysztygiel powiedzial, Ze Mieleszkowce Pawlowickie 1 Zalesiafiskie sq
blisko i ciekawe czy jedna wie§ z druga zgodza sie potaczyé. Moze byé kidtnia, czemu od was
ma by¢ soltys, a nie od nas. Wiceprzewodniczacy Rady powiedziat sottys ma byé jeden w takim
przypadku. Radny Franciszek Wysztygiel powiedziat, ze trzeba zapytaé sottyséw, czy to w
ogole wyjdzie. Trzeba to przemysleé, porozmawiaé, zastanowié sie. Do konca kadenciji to na
pewno nie uda sig zrobi¢. Przewodniczacy Rady zapytat Radnego czy wie, kiedy kadencja sig

koficzy? Radny odpowiedziat, ze wie. Wojt powiedzial, ze za rok. Przewodniczacy Rady
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powiedzial Radnemu, Ze ma caly rok. Przewodniczacy pytal, dlaczego soltysi przez ten czas
maja by¢ nieuhonorowani? Po czym poddat projekt uchwaty pod glosowanie.
W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy

wigkszoScia gloséw/7 ,,za”, 4 , przeciw”, przy 1 ,,wstrzymujacym si¢” / powzigta uchwate:

UCHWALA Nr XXVII/268/23
w sprawie ustalenia diet dla soltysow.
Uchwata stanowi strong nr 61 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zalacznik nr 41 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 18

Przewodniczacy Rady Gminy poprosil Pana Kierownika Referatu Drogownictwa i
Gospodarki Gruntami o przedstawienie projektu uchwaty w sprawie ustalenia wysoko$ci
stawek procentowych oplat adiacenckich. Pan Kierownik odczytal projekt uchwaty.
Przewodniczacy Rady poprosit o uzasadnienie do projektu uchwaty. Pan Kierownik powiedziat,
ze Wojt Gminy Kuznica jest zobligowany przedstawié Pafistwu Radnym taka uchwate. W
uchwale chodzi o to, Ze w przypadku podziatu dokonywanego przez wiasciciela nieruchomogci
gmina bedzie zobowiazana do ustali¢ wzrost warto$ci tej nieruchomosci po podziale i obciazy¢
wlasciciela optata wynoszaca 20% réznicy warto§ci nieruchomosci. Podobnie w przypadku,
gdy gmina przebuduje drogg, czy wybuduje jaka$ infrastrukturg techniczng w pasie drogowym
tak samo kazdego mieszkanca nieruchomosci, wiadciciela, ktérego nieruchomosci jest potozna
bezposrednio przy tej drodze trzeba bedzie obceiazy¢é wzrostem w wysokosci 25% réznicy
miedzy wartoScig jaka nieruchomo§¢ miata przed wybudowaniem a po.

Pani Radna Dorota Kulak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i Spraw Publicznych odczytata negatywna opinie Komisji w
sprawie projektu uchwaly. Opinia stanowi zalacznik nr 42 do oryginatu protokotu.
Przewodniczacy Rady zapytal, czy Przewodniczaca Komisji moze wyjasnié, dlaczego opinia
jest negatywna? Przewodniczaca wyjasnita, ze beda to dodatkowe oplaty dla mieszkaficow.
Bedzie to wzrost. Przewodniczacy zapytal, czy bedzie to jednorazowo, czy regularnie? Pan
Kierownik Referatu Drogownictwa i Gospodarki Gruntami wyjasnil, ze kazdorazowo przy
wybudowaniu jakiej§ infrastruktury. Do tej pory takiej oplaty nigdy nie bylo. Wéjt ma
obowiazek przedstawi¢ Radnym taka uchwalg, ale to juz od Radnych zalezy, czy taka oplata
wejdzie w Zycie, czy nie. Przewodniczacy Rady zapytat, jakie to sa $rodki dla gminy w sumie?

Koszt? Kierownik Referatu powiedzial, Ze wszystko zalezy od tego, o ile wzroénie wartogé

by
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nieruchomo$ci. Moze by¢ taka sytuacja, ze wykonanie operatu szacunkowego ceny
nieruchomosci, ktory kosztuje kilkaset ztotych nawet si¢ nie zwrdci. To, co gmina zarobi moze
by¢ nizsze niz warto§¢ wyceny. Przewodniczacy Rady podsumowal, ze to ,,gra niewarta
Swieczki”. Kierownik Referatu powiedzial, Zze tak uwaza. Po czym dodal, ze w wielu
przypadkach.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytal negatywna opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr
43 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy Panistwo Radni maja jakie§ pytania? Nikt pytan nie
zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
jednoglosnie/0 ,,za”, 12 ,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / nie powzigta uchwaty w
sprawie ustalenia wysoko$ci stawek procentowych optat adiacenckich.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 44 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 19

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pana Kierownika Referatu Drogownictwa i
Gospodarki Gruntami o przedstawienie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia wieloletniego
programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Kuznica na lata 2023 —2027. Pan
Kierownik odczytal projekt uchwaty. Kierownik Referatu uzasadnil, ze tak jak w przypadku
poprzedniej uchwaly, Pan Wojt jest zobligowany do przedstawienia Radzie Gminy uchwaty w
sprawie gospodarowania zasobem mieszkaniowym gminy. Podobny program byl przyjety na
lata 2017 — 2022. Jest to kontynuacja tegoz programu. Program okre§la podstawowe kierunki
dzialania gminy KuZnica zabezpieczajace racjonalne gospodarowanie zasobem
mieszkaniowym. Opisuje strukture, stan techniczny, ilo§¢ lokali mieszkalnych, analize potrzeb,
plan remontéw i modernizacji budynkéw mieszkalnych i co najwazniejsze zasady polityki
czynszowej, czyli jakie obnizki czynszu przystuguja z tytutu jakich$ brakéw w poszezegdlnych
lokalach mieszkalnych. Nalezy podjaé¢ taka uchwale, by zawiera¢ umowy najmu lokali
mieszkalnych Gminy Kuznica. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze ma pytanie dotyczace
rozdziatu dziewiatego. Jest wyttuszczone rozdziat dziewiaty, to jest rozdzial, czy paragrafi nic
- nie ma w rozdziale. Kierownik Referatu i powiedzial, Ze to podobnie jak w poprzednim

rozdziale, tak skonstruowany program.
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Pani Radna Dorota Kutak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, O§wiaty i Spraw Publicznych odczytata opinie Komisji w sprawie projektu
uchwaly. Opinia stanowi zatacznik nr 45 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaly. Opinia stanowi zalacznik nr 46 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze ma pytanie. Jest podjeta uchwata w sprawie
sprzedazy nieruchomos$ci w Kuscificach. Kierownik Referatu powiedzial, Ze jest taka uchwata
sprzed kilku lat. Przewodniczacy powiedzial, Zze sprzed kilku lat, ale jest obowiazujaca.
Kierownik Referatu potwierdzil, Ze jest obowiazujaca, ale mieszkancy nie wyrazaja checi
zakupu tej nieruchomoéci i nie mozna ich do tego zmusié. Kierownik powiedzial, ze jest
uchwata, ktéra pozwala Wojtowi na sprzedaz nieruchomosci, ale nie ma zainteresowania ze
strony mieszkancéw. Obecnie jest zawieszenie bezcelowe sprawy. Przewodniczacy Rady
zapytal, czy jeszcze kto§ z Pafistwa Radnych chee zabraé glos? Nikt nie wyrazit checi zabrania
glosu.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy

jednoglosnie/12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powzieta uchwate:

UCHWALA Nr XXVI11/269/23
w sprawic uchwalenia wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem
Gminy Kuznica na lata 2023 — 2027.
Uchwala stanowi strong nr 62 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 47 do oryginatu protokohu.

Ad. pkt. 20

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pania Podinspektor o przedstawienie projektu
uchwaty w sprawie okre§lenia wymagan, jakie powinien spelnia¢ przedsigbiorca ubiegajacy sie
o uzyskanie zezwolenia na opréznianie zbiornikéw bezodplywowych lub osadnikéw w
instalacjach przydomowych oczyszczalni §ciekéw i transport nieczystosci ciektych na terenie

Gminy KuZnica. Pani Podinspektor odczytata projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.
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Pani Radna Dorota Kulak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, O§wiaty i Spraw Publicznych odczytata opinig Komisji w sprawie projektu
uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 48 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytal opini¢ Komisji w sprawie projektu uchwaly. Opinia stanowi zalacznik nr 49 do
oryginatu protokotu.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chce zabraé glos?
Nikt nie wyrazil checi zabrania glosu.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy

jednoglosnie/12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powziela uchwale:

UCHWALA Nr XXVI11/270/23
w sprawie okreSlenia wymagan, jakie powinien spetniaé przedsigbiorca ubiegajacy sie o
uzyskanie zezwolenia na oprdznianie zbiornikéw bezodplywowych lub osadnikéw w
instalacjach przydomowych oczyszczalni §ciekow i transport nieczystoéci cieklych na terenie
Gminy KuZnica. '
Uchwala stanowi strong nr 63 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 50 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 21

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Panig Kierownik Gminnego O$rodka Pomocy
Spotecznej w Kuznicy o przedstawienie projektu uchwaly w sprawie przystapienia Gminy
KuzZnica do realizacji Programu ostonowego ,,Korpus Wsparcia Senioré6w” na rok 2023. Pani
Kierownik odczytata projekt uchwaly. Przewodniczacy Rady poprosit o odczytanie
uzasadnienia i powiedzial, aby programu nie odczytywaé, poniewaz zostat wystany Panstwu
Radnym. Pani Kierownik odczytata uzasadnienie do projektu uchwaty.

Pani Radna Dorota Kutak, Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej,
Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i Spraw Publicznych odczytata opini¢ Komisji w sprawie projektu
uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 51 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytal opinig Komisji w sprawie projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 52 do

oryginatu protokotu.
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Przewodniczacy Rady zapytal, czy jeszcze kto$ z Pafistwa Radnych chee zabraé glos?
Nikt nie wyrazit checi zabrania glosu.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze Rada Gminy

jednoglo$nie/12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / powzieta uchwate:

UCHWALA Nr XXVI1/271/23
w sprawie przystapienia Gminy Kuznica do realizacji Programu ostonowego ,,Korpus Wsparcia
Senioréw” na rok 2023.
Uchwala stanowi strong nr 64 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 53 do oryginatu protokohu.

Ad. pkt. 22

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Panig Inspektor ds. promocji i wspélpracy z
organizacjami pozarzadowymi o przedstawienie sprawozdania z realizacji programu
wspolpracy z organizacjami pozarzadowymi za rok 2022 r. Pani Inspektor powiedziata, Ze
sprawozdanie zostalo przestane Paristwu Radnym do zapoznania si¢. Przewodniczacy Rady
powiedzial, by Pani Inspektor odczytata tytul. Pani Inspektor odczytala tytut sprawozdania.
Nastgpnie Przewodniczacy Rady przerwat Pani Inspektor i zapytat Radnych, czy maja pytania
do sprawozdania? Nikt pytan nie zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
jednoglosnie/12 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / przyjeta sprawozdanie z
realizacji programu wspolpracy z organizacjami pozarzadowymi za rok 2022 1.

Sprawozdanie stanowi zalgcznik nr 54 oryginatu protokolu. Wykaz gltosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 55 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 23

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pania Kierownik Gminnego O$rodka Pomocy
Spotecznej w KuZnicy o przedstawienie sprawozdania z dzialalnoéci o$rodka oraz
przedstawienie potrzeb w zakresie pomocy spolecznej za 2022 rok. Pani Kierownik
powiedziala, Ze sprawozdanie zostalo Panstwu Radnym przestane. Sprawozdanie zawiera
wszystko to, co O$rodek robit w 2022 r., czyli wszystkie zadania wlasne, ktére GOPS miat do

tej pory, zadania zlecone, ktére GOPS miat do tej pory oraz zadania zlecone, ktére zostaly
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zlecone dla Orodka w zesztym roku, tj.: dodatek ostonowy, dodatek weglowy, dodatek z tytutu
innych zrédet ciepta. Kierownik powiedziata, ze dodatek weglowy przystugiwat dla
gospodarstw domowych, ktére miaty wpisane w centralnej ewidencji emisyjnosci budynkéw
do 11 sierpnia 2022 r. Nastgpnie ustawa ta zostala wielokrotnie zmieniona, czego efektem w
grudniu nalezalo sig¢ juz prawie wszystkim. W zeszlym roku O$rodek wyplacil kwote
2.520.000,00 zt z tego tytutu. Kierownik powiedziata, ze w miesigcu wrzesniu 2022 r. weszla
ustawa dla innych Zrédel. Byl to dodatek tzw. do drewna, do gazu, do pelletu. W Gminie
Kuznica z tego dodatku skorzystato 307 rodzin na kwotg 422.000,00 zI. Miedzy styczniem a
pazdziernikiem GOPS przyjmowal wnioski na dodatek ostonowy. Byt to tzw. dodatek
inflacyjny, byl zalezny od dochodu gospodarstwa domowego. O$rodek wyplacit kwote rzedu
ponad 400.000,00 zt dla 676 gospodarstw domowych. W miedzyczasie weszla tez ustawa
odno$nie obywatelu Ukrainy, $wiadczona byta pomoc w postaci jednorazowego zasitku
celowego. Z takiej pomocy skorzystali wszyscy obywatele Ukrainy przebywajacy na terenie
Gminy Kuznica, tj. 19 oséb. Byta to kwota 5.700,00 zt. Przewodniczacy Rady zapytal o
potrzeby OSrodka. Pani Kierownik GOPS powiedziata, ze jeSli chodzi o potrzeby to przede
wszystkim jest to zabezpieczenie finansowe. Sa to $rodki na zadania wlasne pochodzace z
dotacji celowej z budzetu panstwa, na zasitki okresowe kwota okoto 348.000,00 zi, na
dozywanie taczna kwota 115.000,00 zt z czego $rodkow z dotacji na ten rok okoto 92.000,00
z1, zasitki stale w kwocie okoto 85.000,00 zi, sktadki na ubezpieczenie zdrowotne od zasitkow
statych okolo 7.000,00 zt. Poza tym utrzymanie O$rodka okoto 60.000,00 zt. I to tyle jesli
chodzi o dotacje. Jesli chodzi o §rodki whasne, kwota na zasitki celowe i celowe specjalne —
14.000,00 z1, optacenie schronienia - 4.000,00 zt, koszty dozywiania - 23.000,00 zt, optacenie
kosztéw pobytu w domu pomocy spolecznej - 179.000,00 zI, ustugi opiekunicze okoto -
12.970,00 zl i wspieranie rodziny — 12.970,00 z. Nastgpnie Przewodniczacy Rady przerwat
Pani Inspektor i zapytat Radnych, czy maja pytania do sprawozdania? Nikt pytari nie zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
jednogtosnie/11 ,,za”, 0 ,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych sie” / przyjeta sprawozdanie z
dzialalno$ci oérodka oraz przedstawienie potrzeb w zakresie pomocy spolecznej za 2022 rok.

Sprawozdanie stanowi zalgcznik nr 56 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 57 do oryginatu protokotu.
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Ad. pkt. 24

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Panig Kierownik Gminnego O$rodka Pomocy
Spotecznej w Kuznicy o przedstawienie sprawozdania z Gminnego Programu przeciwdziatania
przemocy w rodzinie oraz ochrony ofiar przemocy w rodzinie w gminie Kuznica na lata 2021-
2025 za 2022 rok. Pani Kierownik powiedziala, ze to sprawozdanie Pafistwo Radni otrzymali
na skrzynki e-mail, poza tym byto oméwione na posiedzeniach obu Komisji. Nastepnie Pani
Kierownik zapytata, czy Panstwo Radni maja pytania do sprawozdania? Nikt pytan nie zglaszat.
Przewodniczacy Rady zapytat, czy Panstwo Radni wnosza jakie§ uwagi do sprawozdania? Nikt
uwag nie zglosil.

Przewodniczacy Rady poddat projekt sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
jednogtos$nie/11 ,,za”, 0 ,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych sie” / przyjela sprawozdanie z
Gminnego Programu przeciwdziatania przemocy w rodzinie oraz ochrony ofiar przemocy w
rodzinie w gminy Kuznica na lata 2021- 2025 za 2022 rok.

Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 58 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 59 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 25

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pania Kierownik Gminnego O$rodka Pomocy
Spotecznej w KuZnicy o przedstawienie sprawozdania z realizacji Gminnego Programu
Wspierania Rodziny za 2022 r. Pani Kierownik powiedziala, Ze to sprawozdanie réwniez
zostalo przestane Radym i oméwione na posiedzeniach Komisji. Sprawozdanie oprécz
Gminnego Programu wspierania rodziny zawiera rowniez inne zadania z zakresu wspierania
rodziny. Przewodniczacy Rady zapytal, czy Pafistwo Radni maja jakie§ pytania do
sprawozdania? Nastepnie sam zapytat, ile rodzin jest objetych w zakresie wspierania rodziny?
Kierownik odpowiedziala, Ze na tq chwilg jedna rodzina na state. Rodzina jest objeta pomoca
pracownika socjalnego. Przewodniczacy ponownie zapytal, czy Pafstwo Radni majg pytania?
Nikt pytan nie zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
wigkszoscig glosow/10 ,,za”, 1, przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / przyjeta sprawozdanie
z realizacji Gminnego Programu Wspierania Rodziny za 2022 r.

Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 60 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 61 do oryginatu protokotu.

o
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Ad. pkt. 26

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Panig Kierownik Gminnego O§rodka Pomocy
Spotecznej w Kuznicy o przedstawienie oceny zasobéw pomocy spolecznej. Pani Kierownik
powiedziata, Ze ocena zasobow pomocy spolecznej zostala Radnym przedtozona do zapoznania
sig 1 omowiona na obu posiedzeniach Komisji. Dodala, Ze ocena zasobéw pomocy spotecznej
zawiera: dane o sytuacji demograficznej, spotecznej, dane o osobach korzystajacych z pomocy
1 wsparcia, rodzaje pomocy i §wiadczen, zasoby instytucjonalne pomocy i wsparcia na terenie
naszej gminy, kadre jednostki organizacyjnej pomocy spotecznej, srodki finansowe na wydatki
pomocy spolecznej i innych obszarach polityki spolecznej, a takze aktywno$é projektowa,
konkursowa jednostki organizacyjnej, wspotpraca z organizacjami w ramach zadan zleconych
w obszarze pomocy i wsparcia.

Przewodniczacy ponownie zapytal, czy Panstwo Radni maja pytania? Nikt pytaf nie
zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
jednogtosnie/11 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych sie” / przyjeta ocene zasobow
pomocy spoteczne;j.

Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 62 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 63 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 27

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej o
przedstawienie sprawozdania z dziatalno$ci Komisji za 2022 rok. Przewodniczacego Komisiji i
Wiceprzewodniczacego Komisji nie bylo na Sali obrad w danej chwili. Przewodniczacy
poprosit cztonka Komisji o przedstawienie sprawozdania. Zaden z cztonkéw Komisji nie
odpowiedziat na prosbe Przewodniczacego Rady. Pani Inspektor z biura obstugi Rady Gminy
podeszta do méwnicy, by zreferowac sprawozdanie. Przewodniczacy Rady Gminy powiedziat,
ze sprawozdanie zostato przestane Pafistwu Radnym do zapoznania sig. Nastepnie zapytal, czy
kto§ z Pafistwa Radnych ma pytania do sprawozdania? Nikt pytaf nie zgtosil.

Przewodniczacy Rady poddat projekt sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze Rada Gminy
jednoglosnie/11 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / zatwierdzila sprawozdanie z

Komisji
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Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 64 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 65 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 28

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Przewodniczaca Komisji Gospodarki
Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O§wiaty i Spraw Publicznych o przedstawienie sprawozdania
z dzialalnosci Komisji za 2022 rok. Przewodniczaca Komisji powiedziata, ze sprawozdanie
zostato przestane Radnym na poczty e-mail. Po czym zapytata, czy kto§ ma jakie$ pytania do
sprawozdania? Nikt pytan nie zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
jednoglodnie/11 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / zatwierdzita sprawozdanie z
Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O§wiaty i Spraw Publicznych za 2022
rok.

Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 66 oryginatu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 67 do oryginatu protokohu.

Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Przewodniczacego Komisji Planowania i
Finanséw o przedstawienie sprawozdania z dziatalnosci Komisji za 2022 rok. Przewodniczacy
Komisji odczytal pierwszy akapit sprawozdania, po czym powiedzial, ze Radni sprawozdanie
otrzymali na skrzynki e-mail do zapoznania si¢. Nastepnie zapytal, czy sa pytania do
sprawozdania? Nikt pytan ani uwag nie zglosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
jednogloénie/11 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢” / zatwierdzita sprawozdanie z
Komisji Planowania i Finanséw za 2022 rok.

Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 68 oryginatu protokolu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 69 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 29
Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Panig Dyrektor Gminnego O$rodka Kultury i

Sportu o przedstawienie sprawozdania z organizacji czasu wolnego dzieci i mlodziezy w
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okresie zimowym. Pani Dyrektor przedstawita sprawozdanie z organizacji czasu wolnego
dzieci i mlodziezy w okresie zimowym w 2023 roku oraz oceng dzialalno§ci Gminnego
Of$rodka Kultury i Sportu za rok 2022. Pani Dyrektor przedstawita sprawozdania. Opowiedziata
szczegblowo jak zorganizowany byt czas dla dzieci podczas ferii oraz czym zajmowat sie
GOKiS w 2022 1., jakie spotkania i imprezy byly zorganizowane. Przewodniczacy Rady Gminy
zapytal, czy Panstwo Radni maja jakie$ pytania? Nikt nie mial pytan.

Przewodniczacy Rady poddat projekt sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
jednoglosnie/11 ,,za”, 0 ,przeciw”, przy 0 ,wstrzymujacych si¢” / przyjela sprawozdanie z
organizacji czasu wolnego dzieci i mtodziezy w okresie zimowym za 2022 rok.

Sprawozdanie stanowi zatacznik nr 70 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zalacznik nr 71 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 30
W okresie migdzysesyjnym nie wptynely Zadne interpelacje ani zapytania, stad tez nie

zostana udzielone odpowiedzi.

Ad. pkt. 31

W okresie migdzysesyjnym zwotana zostata XXVII sesja Rady Gminy:
- w dniu 30 stycznia 2023 r. pismo Or.0004.5.2023 Przewodniczacy Rady skierowat do Wojta
w zwigzku z niezgodno$cia zatacznika nr 1 uchwaty nr XXV1/243/23 z dnia 25 stycznia 2023r.
podjetej przez Rade Gminy a uchwatq, przedtozona do podpisania Przewodniczacemu Rady,
- w dniu 02 marca 2023 r. wptyneto do wiadomosci Przewodniczacego Rady Gminy pismo dot.
projektu ,.Flagi samorzadowe RP”, .
- w dniu 22 marca 2023 r. wplyngto pismo NK-II.1411.10.2023.ES od Wojewody Podlaskiego
do Rady Gminy w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnosé¢ Wéjta Gminy Kuznica,
- w dniu 23 marca 2023 r. wpltynal wniosek Wéjta Gminy Kuznica o rozszerzenie porzadku
obrad XXVII sesji Rady Gminy Kuznica.

Ad. pkt. 32

Przewodniczacy Rady zapytat, czy kto§ chee zabraé glos? Cheé zabrania glosu wyrazit
Pan Radny Franciszek Wysztygiel. Przewodniczacy Rady udzielit gtosu. Pan Radny Franciszek
Wysztygiel powiedziat, Ze chce wyjadni¢ Panu Sottysowi sprawe, w ktorej Pan Przewodniczacy

Rady oskarza go, iz wziat 200.000,00 zt za hektar ziemi. Powiedziat, Ze po pierwsze to zadnej
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ziemi nie sprzedawat. I nie wie jak to Pan Przewodniczacy moze liczy¢, moze powinien p6j$é
do szkoly matematyki lepiej sig¢ nauczy¢. Pan Wysztygiel powiedzial, ze najpierw byto to jak
Polska weszta do Unii Europejskiej. Radny powiedzial, ze miat w dziatce swojej wpisana droge,
gdzie za 1m? placit podatek przez kilka lat. Nie mogt dojsé, co to jest, gdzie ta droga si¢
znajduje. Powoli wyjasnito sig, Ze jest to ulica, wpisana w dziatce Radnego, ktéra w1971 . byla
prostowana, wybrukowana i tak to zostalo. Wojt wiracit, ze to byla komasacja. Radny
Wysztygiel powiedzial, Ze to juz po komasacji bylo, tylko nikt tego nie odpisat. Tak sie trafito
na terenie wsi Kuznica. W tym samym czasie zostato dwieScie kilka metréw sprzedane tez.
Droga tez byla jednemu Panu wpisana, gdzie gmina zaplacila 12.000. Pan Franciszek
Wysztygiel powiedzial, ze dla niego za 400 m? gmina zaptacita, gdzie Rada podjeta uchwate,
komisje odbyly si¢ wszystko jak trzeba, 8.000. Radny powiedzial, ze byt w starostwie, wszedzie
i pytali go na co czeka, zeby postawit szlaban i zagrodZ. Radny powiedziat wtedy, ze za noc
jemu to wszystko spala. Byto to miédzy Mieleszkowcami Pawtowickimi a Zalesiafskimi. Pan
Wysztygiel pytat wowczas jak ma odciaé fudzi od $wiata? Mowit, ze nie mogt tego zrobic. A
Pan Przewodniczacy caly czas mowi, ze 200.000. Radny pytal jakie 200.000? Powiedziat do
Przewodniczacego, by policzyt 400 m, gdzie Rad podjeta uchwale i zaptacili 8.000. Po czym
podsumowal, Ze tyle ma do wyjasnienia. Dodal, ze Przewodniczacy tylko oczernia.
Przewodniczacy Rady zaprzeczyl. Po czym Przewodniczacy Rady odczytal nr uchwaty
XX1/116/08 Rady Gminy Kuznica z dnia 18 listopada 2008 r. w sprawie wyrazenia zgody na
nabycie prawa wlasnosci nieruchomoéci w Mieleszkowcach Pawlowickich. I zostala nabyta
nierachomo$¢ — 200 m? Radny Wysztygiel poprawitl Przewodniczacego, ze 400.
Przewodniczacy poprawit sig, ze 400 m? w cenie wyszto, Pan Wysztygiel wiracit 8.000,
Przewodniczacy powiedziat 200.000,00 zt za 1 ha. Przewodniczacy Rady poréwnat, ze w tym
samym czasie w Kuznicy na ulicy Sportowej byly wykupywane przez Pana Wéjta grunty, bo
Rada nie okresla kwoty za jaka zostaje kupione — 15.000,00 zt za 1 ha. Przewodniczacy Rady
nastgpnie zapytat, czy kto§ chee zabraé glos? Wojt zabrat glos i powiedziat, ze to zrozumiate
jest, ze przy tej sprzedazy dzialek, nikt nie przelicza na hektary, tylko lokalizacja ma wplyw,
powierzchnia 1 czgsto bywa tak, Ze te mate dzialki sa sprzedawane za duzo wieksze pienigdze.
Glownie ze wzglgdu na lokalizacjg, miejsce potozenia. Wojt méwil, ze nie mozna przeliczaé za
hektar. Przewodniczacy Rady powiedziat, ze to Pan Wajt przeliczat. Wojt pytat, z czym znowu
jest problem? Czy to w ogodle powinno si¢ ,,watkowaé” przez 20 lat te 200.000? Wit
powiedzial, ze to pamigta. To jeszcze jego poprzednik byl wojtem, a Wojt byt wtedy
sekretarzem. Pan Radny Wysztygiel potwierdzil, ze tak byto. Wojt pytat, czy jest wazny taki

problem? Po co to wypominaé? Po co to drazy¢? Komu to potrzebne? Przewodniczacy Rady
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powiedzial, Ze Pan Wojt ma racjg. Kompleksowa kontrola przeprowadzona przez RIO w
Kuznicy. 16 lutego zostato podane wystapienie pokontrolne. Przewodniczacy Rady pytat co
zostalo zrealizowane z tego? Wajt powiedzial, ze Przewodniczacy wyszukuje probleméw.
Przewodniczacy powiedzial, ze nie ma probleméw. Wojt powiedziat, Ze Przewodniczacy sam
tworzy problemy, bo zyje tymi problemami. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nie ma
probleméw. Wojt méwil, Zze Przewodniczacy jak znajdzie odrobinke jakiej$ wady, to z tego robi
ogromny problem. Wajt powiedzial, Ze Przewodniczacy Rady ma dziwne podejscie do zycia.
Wojt moéwil, Zeby Przewodniczacy Rady nie nastawial jednych przeciw drugim.
Przewodniczacy Rady powiedzial, zeby to Wojt skonczyt nastawiaé ludzi. Wojt méwit, ze
najwazniejsze jest zdrowie ludzkie, a nie takie przyziemne, niskie instynkty. Przewodniczacy
powiedzial, Zeby to Wojt skonczyt z niskimi instynktami. Przewodniczacy Rady zapytal, czy

kto$ z Panstwa Sottysow chce zabraé glos? Nikt nie wyrazit checi zabrania glosu.

Ad. pkt. 33

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, Pan Przewodniczacy Rady Gminy
zamknat obrady XXVII sesji Rady Gminy KuZnica.

Nastgpnie poprosit Radnych, aby wylogowali sie z systemu. Zyczyt wszystkim
wesotych, zdrowych, spokojnych Swiat Wielkanocnych.

Sesja zakoficzyla sie o godzinie 13%7.

Protokotowata Przewodniczyt

G mgr inz. Janusz Bilmir™
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